Kursanalys: SK1150 Grundlaggande Fysik 9 hp, period 2, 2020 — for
Bioteknik ak 2

Registrerade studenter: 86 (65 aktiva)

Larare: Jan Linnros, kursansvarig, forelasare del | och lll
llya sychugov, forelasare del Il
Max Widarsson, 6vningsassistent
Marina Zelenina, labb-ansvarig

Examination:

TEN1, 2019-01-08 32 godkdnda (4 Fx => 2 E efter munta), 17 F

TEN1, 2019-04-07 -

Laborationer 65 godkanda
Kontrollexamen 54 deltog
Inlamningsuppgifter 65 deltog, 61 godkanda
Hel kurs 30 godkanda
Examinationsgrad 51 % efter 1a tentan

Grundlaggande Fysik for Bioteknik dar en stor kurs som tacker Mekanik, Elektricitetsldra och
Vagrorelseldra. Den baseras pa en amerikansk kursbok pa 1500 sidor dar studenterna forvantas lasa
ca 1100 sidor, mycket pa en lasperiod! Vi har framfort detta till Program-ansvarig Bioteknik och att
kursen bor delas upp eller lasas under tva perioder men inte fatt nagot gehor.

Vi (Linnros, Sychugov) tog 6ver kursen hosten 2018 efter Lars-Gunnar Andersson som pensionerades.
Kursen skulle férandras nagot (lagre lararinsats) och med delvis nya labbar. Saledes gjordes en ny
Mikroskopi-labb med nyinkdpta mikroskop och en ny Spektrometri-labb med nya spektrometrar (stor
satsning fran Till Fysik). Ovriga tva labbar var: Ultraljud/diffraktion och RC-labb. Kursen fick mycket
kritik den forsta kursomgangen vi hade den mest beroende pa dndringar i examination som vi inforde
samt att information kom mycket sent i kursen. Till ndsta kursomgang (hosten 2019) lyckades vi ratta
till mycket av det som klagats pa genom strikt information om kursen och dess examination. Vi
publicerade ocksa losningar och svar for inlamnings-uppgifterna som feedback till studenterna. Detta
gav ett betydligt battre betyg fran studenterna (se nedan) och de fa mail vi fick fran dem under
kursens gang var sakliga och allméant positiva.

Vid denna kursomgang, hosten 2020, var ju pandemin i full gang vilket medférde mycket andringar i
bade foreldsningar och laborationer. Vad géller laborationer stréks en labb (ultraljud) och en labb
gjordes online medan tva laborationer utfordes pa vanligt satt. Foéreldsningarna beslot vi att kora i



lektionssal pa vanligt satt pa svarta tavlan och vi inkopte hégupplésande kameror for att video-sanda
dem via Zoom. Men det fanns ocksa majlighet for ett fatal studenter att vara med i lektionssalen, i
borjan kom kanske upp till 5 studenter men sa smaningom bara 1 student och mot slutet ingen. Det
fanns vissa 6nskemal att lagga ut foreldsningarna pa Canvas men vi resonerade som sa att vill
studenterna ha inspelade forelasningar sa far dom gora det sjalva. Avsikten med detta ar att fa
studenterna aktiva och félja med i ratt takt snarare an att ha mojligheten att titta pa féreldsningar i
efterhand vilket |3t kan bli att de kommer ur fas i kursen. Ovningarna daremot var inspelade och
lades ut pa Canvas. Ratt fa studenter deltog i féreldasningar och 6vningar, pa slutet ca 15-20 studenter
pa FO.

Examinationen bestod i 4 inlamningsuppgifter samt tentamen i januari dar studenterna kunde erhalla
bonus-poang fran tva kontrollskrivningar. Tentamen var 6vervakad via Zoom och verkade fungera
bra.

Nagot kursnamndsmote har inte hallits. Vi inbjod till detta men fick inget svar. Dock gjordes en
kursenkat dar 19 studenter svarade.

| kursenkdten deltog 19 studenter. Exempel pa svar for varje fraga:

o Huvudintryck: “Lite for mycket som ska in pa for kort tid! Och det &r sett relativt till andra
KTH-kurser”, ” Fyra foreldsningar per vecka (med nya kapitel varje gang) dar det samtidigt ska
hinnas goras inlamningsuppgifter, kontrollskrivningar, labbar och labbrapporter ar helt
orimligt i min mening......... Jag anser att det skulle vara mycket rimligare att lasa kursen éver
tva perioder eller att dela upp den i tva kurser dar man separerar elldra och mekanik for att
man ska kunna lara sig val”, ”Jag tycker kursen har varit OK, men kdanns som den forsvarats
en hel del i och med att den var pa zoom.”, ”Det var intressant kursinnehall. Jag tycker dock
att kursen ar for stor och att den borde vara uppdelad i mekanik, vagrorelselara och el-lara
som pa de andra programmen pa kth.”, ”"Mitt tips ar att istallet for att fokusera pa
harledningar, fokusera pa att visa hur man ska beradkna uppgifter”, “Laborationskursen maste
jag var ren katastrof. Kdnns som man bara som en bérda utan att ge nagon utdkad kunskap.”,
”Jag tycker det var en bra kurs med lagom niva, bada foreldsarna gjorde ett bra jobb att
anpassa det for oss pa Bioteknik!!!1”

e Kursbhok: Den var bra, sammanfattningar i slutet av varje kapitel hjalpte mycket”, ” Den var
bra, men lite val 6verflodig!”

e Forelasningar: "Har svart att hanga med pa féreldsningarna. Gar fér snabbt. Skulle vara bra
om féreldsningarna spelas in sa att man kan kolla om sen.”, ” Det fungerade inte bra med
zoom tycker jag. Jag tittade inte sa mycket pa féreldasningarna for jag blev distraherad av
tekniken, tyvarr!! Det var jattesynd.”, ” Féreldsningarna har varit helt ok; zoom har funkat
bra. For mig var foreldsningsmaterialet lite for likt det som star i kursboken; hade gérna sett
lite mer fokus pa problemlésning / anvdndning av kunskapen under férelasningarna.”, ” llja -
Wow vilken bra foreldsare llja ar!”, ” Zoom funkade bra forutom att det ofta var svart att se
vad ni skrev pa tavlan, darfér hade det hjalp mycket om ni hade lagt upp forelasnings-
anteckningar i forvag sa man kan félja med i dem under foreldsningen”

e Ovningar: ”"Max's 6vningsvideos ar valdigt bra, han ar bra pa forklara problem. Ndgot Max
kan forbattra sig pa ar att svara pa mejl, for det gjorde han aldrig.”, ” Bra svarighetsgrad,
utmanande! Hade garna sett att facit lades ut aven i skriftligt format.”, "Riktigt usla.....”



e Inldmningsuppgifter: ” De var bra, men ganska svara och tog valdigt mycket tid”, "Superbra”

e Laborationer: "Gillade inte labben online. Mycket svarare att forsta och fick alldeles for lite
instruktioner.”, ”Speciellt mikroskopilabben var mycket val anpassad till oss som laser biotek,
uppskattas!”, ” De kdndes ganska irrelevanta och RC-labben var alldeles for svar, de 6vriga
hade lagom niva”

e Kontrollskrivningar: “Kontrollskrivningarna tycker jag dnda var pa en lagom niva. Det var bra
att fa kdnna pa lite mer tentamenslika tal.”

e Tentamen: "Tyckte tentamen i ar var mangfaldigt mycket svarare dn de foregdende tentor
jag tranade pa. Annars kiandes det okej.”, ”...... Varje uppgift hade liksom ett extra moment
som gjorde uppgiften svarare an vanligt.”, ” Svarare an tidigare tentor pa plats men jag anser
att svarighetsgraden pa varan ar den niva det bor vara.”

o Generell bed6mning — se statistik nedan

e Ytterligare kommentarer? Om kursen gar digitalt igen?: ”Spela in foreldsningarna. Ge mer
instruktioner for labbkursen och ga genom teori bakom.”, ”Jag hade jattegarna sett en
exempelsamling med bra 16sningsforslag. Det hade varit toppen, och ett fint satt att ta reda
pa vad som kravs for att klara tentan.”, ” Tack for en fin o larorik kurs!”, ”"Hade underlattat
om ni typ skrev pa en iPad istéllet for pa tavlan eftersom det ar svart att se. Alternativt lagger

upp foreldsningsanteckningar i forvag pa Canvas.”

Vad &r din generella bedémning av kursen?

Mycket bra 1 respondent
Bra 4 respondenter
Medel 6 respondenter
Dalig 7 respondenter
Mycket dalig 1 respondent

Generellt mycket bra, sansade och konstruktiva kommentarer fran studenterna i en positiv anda!
Man kan konstatera att studenterna ar néjda med kursinnehall och tycker att det &r en viktig kurs for
dem. Men det ar en jobbig kurs som borde spridas till tva perioder och eventuellt delas upp i 2-3 del-
moment (del-tentor). Som larare haller vi verkligen med.

Studenterna uppskattade 6verlag inlamningsuppgifterna och kontrollskrivningarna. Daremot var det
manga kritiska kommentarer om labbarna, framforallt RC-labben som gick via zoom. Vissa tyckte
labbarna var irrelevanta medan andra uppskattade dem.

Forelasningarnas innehall var man relativt positiv till men ville minska tiden for harledningar till
forman for exempel. Vi kan halla med att fler rékne-exempel vore bra — men harledningar kan man
inte offra da det speglar det akademiska sattet att fa fram ny kunskap. Det ger en teoretisk forstaelse
som kan appliceras i andra sammanhang (t ex pa molekylar niva). Man ville ocksa ha férelasningarna
inspelade samt ha tillgang till anteckningarna innan foreldsningarna eftersom det var svart att se
ibland via zoom. Tekniken var heller inte sa bra via zoom bade bildmassigt och ljudmassigt (mikrofon-
problem).



Deltagandet i zoom-féreldsningarna var ungefar som aret innan pa vanliga FO: Kanske ~30 studenter
(av 65 totalt) som sjonk mot ~15 mot slutet. Man undrar varfér inte studenterna anvander kameran i
zoom, det skulle forbattra kontakten med lararen avsevart.

Ovningarna som var inspelade (utom forsta) fick varierande kritik: Bra pedagogik men ingen
kommunikation med assistenten.

Ordinarie tentan “rakade bli” nagot svarare denna kursomgang men zoom-6vervakningen verkade
fungera mycket bra och gjorde att den i stort fungerade som en vanlig salstenta. Dock med dkad
lararinsats for att printa och scanna tentor (ordinarie tenta-personal satt hemma).

Foljande forandringar ska goras:

e Jobba pa att kursen kan forlaggas/delas upp i tva perioder

e FO: Mer rikne-exempel. Eventuellt tona ner harledningar

e Tafram lista pa lampliga 6vningstal

e Tenta: Ta med fler “typtal”, mindre typ "klurigheter”

e Laborationerna bor ses 6ver, stammer daligt med kursen i 6vrigt
e llya blir kursansvarig och examinator

Vid fortsatt distansundervisning:

e Anteckningar tillgangliga innan FO
e Anvanda bara en tavla for battre zoom bild
e Ovningar med méjlighet till fragor

Grundldggande fysik &r en viktig kurs for Bioteknik-studenterna. Men innehallet ar mycket
omfattande och den borde egentligen forlaggas dver tva perioder, alternativt delas upp i tva kurser
(Mekanik resp El/Vagrorelselara).

Pa det hela kan man séga att vi "jobbat upp” kursen fran ”dalig/mycket dalig” 2018 nér vi tog dver
kursen till “"medel” som generell bedémning i ar. Det som ar positivt ar att kursen tycks uppskattas
trots att den inte utgor fokus for Bioteknik-studenter.

Pandemin har forstas satt sina spar i kursen dar vi varit mycket beroende av tekniken och
pedagogiken har slapat efter. Det finns mycket férslag pa forbattringar pa detta fran studenterna
men vi hoppas att vi kan halla kursen pa vanligt satt hosten 2021.

Inlamningsuppgifter och KS-ar uppfattas som bra, tentan svar men annars bra.

Laborationerna far kritik, uppfattas som delvis irrelevanta, for jobbiga labb-rapporter och dessutom
mycket problem med distans-labben. Bor ses dver!

Stockholm 2021-02-24

Jan Linnros, llya Sychugov



