Kursanalys Vagrorelselara SK1120 for CMETE VT23

Kurspodng: 6 hp (3 hp tenta A-F, 2 hp lab P/F, 1 hp inlamningsuppgifter P/F)
Kursansvarig: Anna Burvall (foreldsningar, kursansvar,raknestuga)
Ovriga larare: Linda Lundstrém (féreldsningar), Laura Barrett (rdknedvningar,raknestuga) + flera
labhandledare
Undervisningstimmar: 28h foreldsning, 14h raknedvning, 4h raknestuga, 12h laboration
Antal registrerade studenter: 105 inkl omregistreringar
Ordinarie tenta: 86 skrivande, 51 godkanda
59% av skrivande, 49% av registrerade, 61% av nyregistrerade
Forsta omtenta: 34 skrivande, 22 godkanda
Totalt 70% av registrerade, ca 88% av nyregistrerade efter bada tentor
Prestationsgrad: 61% av nyregistrerade klarade tentan vid forsta tillfallet
83 studenter (89%) godkanda pa inlamningsuppgifterna
(manga godkanda sedan tidigare, totalt 1 ej godkdanda)
81 studenter (87%) godkdnda pa laborationerna
(manga godkanda sedan tidigare, totalt 2 ej godkdnda)
Examinationsgrad: 61% av nyregistrerade efter forsta tentan
Ytterligare betygsstatistik: 35 st F, 1 st E, 24 st D, 7 st C, 13 st B och 5 st A ordinarie tenta
12stF,0stE, 6stD,9stC, 7stB,0stApaomtentan

Kursens mal:

Teknologen ska efter kursen kunna:

« forsta tekniska specifikationer, tekniska begransningar och tekniska majligheter hos
mediarelaterad optisk och akustisk utrustning

o l6sa tekniska problem relevanta for programmet som har samband med mekaniska och
elektromagnetiska vagor

o forklara fysikaliska problem, villkor och begransningar for icketekniskt utbildade
samarbetspartners

e itext och diagrammatiskt utvardera och redovisa fysikaliska matningar.
Med “fysikaliska” avses ovan den del av fysiken som ingdr i kursinnehallet nedan.

Forra arets kurs (fran forra arets kursanalys)

Forra aret gavs kursen nastan helt pa distans pga covid. Tentaresultatet var ganska lagt (51% av
nyregistrerade) men forbattrades till 69% i och med omtentan.



Arets kurs

Nu var vi tillbaka pad campus och nérvaron pa kursen har varit god. Det inspelade materialet fran tidigare
ar har legat ute parallellt med foreldsningarna, sa att man kunnat valja mellan att ga pa foreldasningar pa
campus och att félja dem via filmat material. For évningarna finns inget motsvarande
ersattningsmaterial. Dessutom finns inlamningsuppgifter i grupp ( 1 per vecka) och quiz som ska goras
efter varje foreldasning. Pa denna del kravs 60% for godkant.

Hur gick det?

Resultatet pa kursen blev battre &n forra aret med ca 61% av de nyregistrerade godkanda vid forsta
tentatillfallet, vilket gick upp till ca 89% efter forsta omtentan. Det borde dock ga battre pa forsta tentan
om nagra missforstand kan redas ut. Intrycket (bl.a. fran kursndmnden) var att manga inte rédknade
uppgifter under kursens gang, utan endast gjorde de obligatoriska momenten inlamningsuppgifter och
quiz. Det maste kommuniceras tydligare att det inte racker pa den har sortens kurs, utan att man maste
rakna kontinuerligt under kursens gang precis som pa en mattekurs.

Kursens aktiviteter har pa ett effektivt satt hjalpt
mig uppna kursmalen
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Kursenkat: 14 svar av 105 registrerade (13%).

Férelasningarna samt quiz och inlamningsuppgifter till dessa tycks ha fungerat ganska bra. En del
studenter uppskattar att quizen haller dem i fas medan andra blir stressade av manga deadlines.
Narvaron var relativt hog trots att man kunde fa ungefar samma genomgangar via filmerna. Till nasta ar
planeras ungefar samma sak. Finns filmerna kvar maste ocksa quizen finnas kvar, for att undvika att
alltfor manga hamnar efter.

Aven inldmningsuppgifterna kommer att finnas kvar. Inlamningsuppgifterna sker i grupp, delvis fér att se
till att alla studenter far feedback utan att lararna maste ratta ihjal sig, men ocksa for att 6va att arbeta i
grupp och fa mer gemenskap. Givetvis skapar detta problem i vissa grupper. Lérarna kan vara tydligare
med hur sadana problem hanteras, t.ex. att man alltid skriver namn pa de som deltar i uppgiften just fér
att lararna ska kunna ga in och reda upp de situationer dar nagon slutat bidra.



Utvalda kommentarer om foreldsningar, quiz och inlamningsuppgifter ur enkatsvar:

- Jag tyckte féreldsningarna och férelésarna var mycket bra. Jag fick konstant intrycket av att
féreldsarna verkligen brann fér det som de pratade om, vilket var trevligt.

- Tyvdrr har inte féreldsningarna varit s bra da precis det som sdgs i videorna éven ségs under
féreldsningarna om inte mindre. Féreldsningarna samt videorna bestod endast av teori, det
fanns ingen interaktion mellan eleverna och féreldsarna vilket gjorde sa att man litt tappar
fokuset men dven intresset dd teorin som forklaras inte tillimpas i faktiska uppgifter.

- Videoféreldsningarna! Uppldgget har varit tydligt med bra indelning av féreldsningarna och de
olika émnesomrddena.

- Jag tycker sahdr i efterhand att quizet och gruppuppgiften varit nyttiga, dven om speciellt
momentet med gruppuppgifterna kéindes ganska stressigt o svdrt att hinna med vissa veckor
ndr man hade mycket i programmering som fér mdnga ér ndgot helt nytt. Men de dr énda bra
att “tvingas” géra uppgifter,

- Plus ocksd fér Canvassidan som varit vdldigt vdlstrukturerad och Idttnavigerad.

- Moment med strdlkonstruktion var inte alls tydligt, kdndes inte som att man fick en bra
I6sningsplan fér hur man gér. Férsékte ldra mig det i fér tentamen men hade inte tillréickligt
med underlag for att férsta.

Ovningarna skedde enbart p& campus. Till ndsta ar planeras schemat lite annorlunda - vningarna
kommer att ligga direkt efter den féreldsning dar materialet hanteras - sa det finns mindre/ingen tid for
studenterna att férbereda sig, men a andra sidan kommer tillampningarna direkt efter motsvarande
forelasning. Vi testar och ser hur det fungerar!

Utvalda kommentarer om 6vningarna ur enkatsvar:

- Ibland svart att hinna géra uppgift infér évning i férvég, dérfér blev det att jag skippade
ndstan alla évningar for att jag insdg att jag inte férberett mig och eftersom évningarna
verkade gad ut pd att ldraren gick igenom ndgra uppgifter pa tavlan skulle det mest bli
att jag da satt och tittade pd och skrev av, vilket man inte ldr sig sG mycket pd. Man
kanske skulle satsa pd att gd igenom typ en uppgift och resten av tiden Iata alla rékna
pd egen hand. Jag férstod det som att upplédgget var lite mer att Iéraren har genomgadng

av uppgifter.

Rédknestugorna blev 3 st — tva i slutet av lasperiod 3, en dryg vecka foére tentan, och en dagarna fore
omtentan. Framfor allt det sista tillfdllet kom manga. Forsdka planera in rdknestugor i tentaperioden,
just fore tentan.

Laborationerna verkar 6verlag ha fungerat bra i ar. Projektorlabben var utvecklad med ny utrustning
och forbattrade instruktioner. Nasta ar foljer kursen ett annat schema. Da hamnar labbarna troligtvis i
bérjan av period 4, och under denna tid planeras inga forelasningar, vningar eller inlamningsuppgifter
in.



Utvalda kommentrer om labbarna ur svar pa kursenkéter:
- Labbarna var bra.
- Projektorlabben var bra for att fa en kénsla for aberrationer, och ultraljudslabben var
ocksa bra. Linslabben var rétt kaotisk och mest en 6vning i att anvdnda excel.
- Labbinstruktionerna, det var vildigt otydliga fastdn det var mycket text och férklaringar.
Sa det var ofta vdldigt svart att férstd exakt vad man skulle géra, vilket skapade viildigt
mycket stress pd labbtillfdllet.

Examinationen blev en vanlig salstenta pa campus. Tyvarr blev Anna sjuk (flunsa) just nar tentalydelsen
skulle skrivas, men som tur var klev Linda och ytterligare en kollega in och raddade situationen. Det kan
dock handa att formuleringar och ordval skilde sig en del fran de gamla tentorna av Anna och Linda.

Resultatet fran ordinarie tentan visar nog pa att kursansvariga fortfarande haller pa att lara kdnna
programmet. Det verkar ha funnits missforstand kring hur mycket man behévde arbeta med kursen
(rakna uppgifter pa degen hand), plus att det pa vissa omraden (stralkonstruktion, ev. fotometri) finns
lite for lite material. Till omtentan gick det dock mycket béattre, det var fér manga studenter en
dramatisk forbattring. Det antyder att problemen ska ga att l6sa.

Ett nytt system for podngsattning testades, ddar man kan 6verfora delar av podangen mellan de tva
delarna (A-del for godkant, B-del for hogre betyg). Det fungerade ganska bra och ska fortsatta nasta ar.
Dock behdver podnggranserna for nagra betyg justeras lite, framfor allt betyget B som just nu tacker in
ett for stort intervall.
Utvalda komentarer om examination ur svar pa kursenkéter:
- Tentamen var alldeles fér otydlig i uppgiftsbeskrinvingarna, men nya konstiga ord som
snarare férvirrar och vilseleder vilket flyttar fokus fran att visa ens kunskaper.
- En annan sak dr infor tentaplugg sa var det vildigt ddliga I6sningsférslag pa de dldre
tentorna, vdldigt frustrerande att fa sa lite information om varfér de gjort pa ett visst
sétt.

Kurslitteraturen ar ett problem med denna kurs da det helt saknas bocker som téacker kursens omraden.
Och de bdcker som finns pa mer specialiserade omraden som fotometri haller oftast en alldeles for hog
niva. Darfor blir det tre typer av kurslitteratur: i forsta hand kursmaterial/anteckningar som nuvarande
kursansvariga skrivit till varje férelasning, i andra hand en aldre onlinebok skriven av tidigare
kursansvarig och i tredje hand en kursbok som tacker ca 2/3 av kursen. | ar var kursansvarigas material
utvidgat sa att alla kursens omraden nu hade ordentliga, datorskrivna anteckningar. Kanske narmar vi
oss det lage dar boken kan slappas helt? Manga studenter skaffar den aldrig. Till ndsta ar ska vi se till att
lagga ut ett 6vningsmaterial pa stralkonstruktion.

Nista ars kurs
Nésta ar planeras kursen om sa att 2 hp ligger i period 3 medan 4 hp (inkl labbar) ligger i period 4. Det
kommer att fordndra ganska rejalt hur kursen ldses. Saker som behéver fixas:

- Inféra en kontrollskrivning i period 3, férslagsvis en som vid godkant ger automatiskt full poang
pa tentans forsta uppgift. Alternativt dela upp tentan i tva tillfallen.



Kommunicera tydligare att man maste bete sig som pa en mattekurs, dvs rdkna pa egen hand
utover de obligatoriska uppgifterna. De obligatoriska uppgifterna utgoér en sorts skelett som visa
ungefar var i stoffet man bor befinna sig for att vara i fas, men de racker inte for att klara tentan.
Varje forelasning har en egen sida i Canvas, och en enkel fix ar att lagga till info om vilka
uppgifter man kan rakna efter varje forelasning.

Quiz och nagon sorts inldmningsuppgifter maste finnas kvar. Anpassa inlamningsuppgifterna
efter nya schemat (grov plan ar 4 st i period 3, ung. varannan vecka, och 3 st lite tatare i slutet
av period 4).

Skaffa nya fotometrar till fotometrilabben. Atminstone en till, kanske alla nya.

Aktivt arbeta for att halla ned takten och 6ka interaktiviteten pa évningarna, t.ex. genom att ge
5 min att diskutera uppgiften med kompisarna innan man paborjar I6sningen. Tydligare koppling
mellan 6vningar och féreldsningar, med ett schema dar varje 6vning hamnar direkt efter ratt
forelasning.

Lagga en raknestuga sa sent som maijligt, garna tva-tre dagar fore tentan. En i period 3, en i
period 4.

Ligga ut material for att 6va pa stralkonstruktion.

Pa tentan, andra dverforingsfaktorn fran “multiplicera med 0,3 och sedan avrunda” till “dela
med 3, men overfér endast jamna multipler av 0,3”. Ger samma effekt men blir mer
Overskadligt.

Pa tentan, se 6ver poanggranserna for olika betyg och justera dem efter nya poanreglerna.
Framfor allt hoja gransen for B till 1.3p. Just nu tdcker B in for stort intervall.

Planera om schemat da kursen ska ga Gver tre lasperioder, med 2 hp i period 3 och 2 hp i period
4. Forslaget just nu ar att lagga forsta genomgangarna (akustik, geoemtrisk optik, diffraktion) i
period 3, med deltenta eller KS i tentaperioden. Darefter labbarna, féljda av labbredovisning, i
forsta halvan av period 4. Sedan sista genomgangarna (interferens, polarisation, fotometri) i
andra halvan av period 4, med deltenta eller sluttenta i tentaperioden. (Nar ska omtentor i sa
fall planeras in? Bada deltentorna tillsammans i augusti? Eller en i juni och den andra i augusti?)



