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Kursanalys - KTH?

Formular fér kursansvarig.
Kursanalysen utférs under kursens g%ng.

Nomenklatur: F - forelasning, O - dvning, R - raknestuga, L - laboration, S — seminarium)

KURSDATA obligatorisk del 2

Kursens namn Kursnummer
Vektoranalys SI1146
Kurspoang och poéng fordelat pa exam-former Nar kursen genomfordes
4, TEN1 4, VT19
Kursansvarig och ovriga larare Undervisningstimmar, férdelat paF, O,R, L, S
Mattias Blennow F24
024
R2

Antal registrerade studenter 167
Prestationsgrad efter 1:a examenstillféllet, i % 53

Examinationsgrad efter 1:a examenstillféllet, i % 53

MAL

Ange 6vergripande malen for kursen

Efter genomgangen kurs skall en student kunna

* Anvinda sig av vektoranalys for att beskriva och analysera fysikaliska system

» Kunna modellera och formulera grundldggande fysikaliska problem inom exempelvis
elektromagnetism och stromningsmekanik med hjélp av vektoranalys

* Beskriva olika fysikaliska situationer dir singulédra vektorfélt uppkommer samt anvénda dessa for
att beskriva fysikaliska system

* Tillampa tensoranalys pa grundldggande fysikaliska problem inom exempelvis héllfasthetsldra

* Anvinda sig av symmetrier och grundldggande gruppteori for att dra slutsatser om fysikaliska
system

Ange hur kursen &r utformad for att uppfylla malen

Undervisningen ges i form av foreldsningar och dvningar. Dessa kompletteras av fem frivilliga
hemtal som &terspeglar tentamens innehéll och svarighetsgrad. Tillgéngligt finns dven en heltdckande
uppséttning av videoforeldsningar pa mellan 1 och 10 minuter vardera.

Eventuellt deltagande i lankmote fére kursstart

Synpunkter fran detta

! Instruktioner till kursanalysformular sist i dokumentet
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Kursansvarig var vid ldnkmétet dnnu inte utsedd. Kursansvarig har i stdllet kommunicerat med PA
for Teknisk fysik géllande 1dmpliga tillfdllen att placera ut hemtalen pé for att inte 6verbelasta
studenterna.

Kursens pedagogiska utveckling I

Beskriv de forandringar som gjorts sedan forra kursomgangen. (Berétta dven for studenterna vid kursstart)

Kursen har till VT19 bytt kursansvarig och foreldsare och ddrmed fatt nagot annat fokus och
utformning. En vésentlig forédndring &r en nagot djupare diskussion angéende kroklinjiga
koordinatsystem och olika koordinatvektorbaser. Betygssystemet pa tentamen och tillgodordknande
av bonus fran hemtalen har ocksa gjorts om.

Kontakt med studenterna under kursens gang

Studenter i arets kurs-namnd: Namn E-post (ldmnas blank vid webbpublicering)
William Laius Lundgren - (kontakt med kursndmnd har skett
Hugo Akesson via Canvas)
Albin Lundell

Resultat av formativ mittkursenkdt T mjtten av kursen efterlystes bland annat fler konkreta rdkneexempel
under forelésningarna.

Resultat av kursméten Forelédsare har i s stor utstrdckning som mojligt forsokt inkludera mer
konkreta exempel utan att inskrianka alltfor mycket pa innehall.

Kontakt med 6vriga larare under kursens gang

Kommentarer

Kontakten mellan kursansvarig och évningsassistenter har varit kontinuerlig under kursens gang.
Skulle kunna forbittras med regelbundna avstimmningsméten.

Kursenkat; teknologernas synpunkter obiigatorisk del 3

Att komma ihag:
1) Uppmana, mha kursnamnden, till ifyllande av kursenkat i anslutning till / just efter slutexaminationen
2) Delge kursnamnden enkaten

3) Publicera enkdten under en kortare tid

Period, da enkaten var aktiv 2019-05-29 -- 2019-06-17
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Frégor, som adderades till

Hur upplevde du kursen overlag?
standardfrdgorna

Vad ér din uppfattning om foreldsningarna?

Vad ér din uppfattning om 6vningarna?

Har du anvint dig av kursens videoforeldsningar?
Vad ér din uppfattning om videoforeldsningarna?
Hur har du anvént videoforeldsningarna?

Varfor har du inte anvént videoforeldsningarna?
Hur har du uppfattat den rekommenderade kurslitteraturen?
Har du lamnat in ndgra av de frivilliga hemtalen?
Hur har du uppfattat hemtalen 6verlag?

Hur har du uppfattat hemtalens svérighetsgrad?
Hur mycket tid har du i snitt lagt ner per hemtal?
Hur motsvarade tentamen dina forvéntningar?
Hur tycker du att kursadministrationen fungerat?
Har du ndgra andra kommentarer om kursen?

Svarsfrekvens 16% (27 st)

Forandringar sedan forra
genomforandet

Helhetsintryck Studenterna har dverlag varit nojda med kursen och dess utformning.
Kursen har verlag ansetts som svdr men givande.

Relevanta webb-lankar

Kursansvarigs tolkning av enkat

Positiva synpunkter Studenterna har 6verlag varit nojda med kursen. Detta aterspeglas
ocksa i de enkiter som gjorts av fysiksektionen och vars resultat
kursansvarig tagit del av. Enbart en minoritet av studenterna har
uppfattat delar av kursen som daliga och enbart ett fatal spridda
"mycket déligt" har framkommit.

Negativa synpunkter Inga direkt negativa aspekter har framkommit.

Var kursen relevant i Ja.
forhallande till kursmélen?

Syn pa férkunskaperna Forkunskaperna har 6verlag varit goda.

Syn pé undervisningsformen  Stydenterna har uppskattat undervisningen, framfdrallt dvningarna.
Det har ocksé uppskattats att videoforeldsningar finns att tillga.

Syn pa kurslitt/kursmaterial  Fgr kursen har flera olika alternativ rekommenderats.
Blennow: Har ansetts bra dverlag men ofta pd en djupare nivé an vad
som dr nddviandigt for kursen.
Ramgard: Liknande omdome som Blennow. Behandlar inte
kroklinjiga koordinater pd precis samma sétt som foreldsningar och
dvningar.
Matthews: Har anvénts sparsamt.
Handskrivna foreldsningsanteckningar: Det mest uppskattade enligt
enkétens utfall. Viss avsaknad av klickbart index i PDFen, kan
avhjélpas till ndsta kursomgang.
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Syn pa examinationen Examinationen har motsvarat studenternas forvantningar i termer av
svarighetsgrad och innehall. Exempeltentamen och hemtal har
fungerat bra som forberedelse och fingervisning om niva.

Speciellt intressanta Videoforeldsningarna och kursadministrationen har fungerat

kommentarer exceptionellt bra. "Mycket bra" (bdsta mojligheten) har hir valts av
85% respektive 81% av de svarande studenterna och 6vriga har svarat
"Bra" eller "ingen uppfattning".

Synpunkter fran évriga larare efter avslutad kurs

Vad fungerade bra

Vad fungerade mindre bra

Resultat av kursnamndsmote efter examination

Studenternas sammanfattn. Se bifogat kursndamndsprotokoll.

Forslag till forandringar

Lank till kursnamndsprot. Se bilaga.

Kursansvarigs sammanfattande berattelse

Helhetsintryck Kursen har fungerat bra vilket ar gladjande baserat pa de fordndringar
som gjorts infor drets kursomgang. Studenterna har uppfattat kursen
som svdr men givande och period 4 har allmént sett varit betungande
med tre tentamina i olika &mnen. Vid tentamen har en mycket hog
andel av studenterna natt hoga betyg och enbart 12% av de skrivande
har blivit underkénda. Antalet skrivande var dock mycket lagt (105)
jamfort med antal anmélda till tentamen (155) vilket troligtvis kan ha
en delforklaring i att studenterna skjutit upp tentamen till
omtentaperioden for att bara skriva tvd tentamina i P4. Bonussystemet
har gjort det relativt enkelt att fa hoga betyg och kan behdva ses over
till ndsta kursomgéng. Flytten av kursen till P1 i arskurs 2 ses som
positiv.

Positiva synpunkter De nya elementen i kursen har fungerat ver férvintan och
motsvarande tentatal visar pa ett mycket gott resultat pa just dessa
delar. Videoforeldsningarna har ocksa fungerat som ett bra

komplement och studenterna som skrivit tentamen verkar ha varit vil
forberedda.

Negativa synpunkter Enbart 105 av 155 anmilda dok upp vid tentamen vilket resulterar i en
mycket lag examinationsgrad. Detta kommer troligen att i viss min
avhjélpas ndr kursen flyttas till P11 &k 2.

Syn pa férkunskaperna Forkunskaperna har 6verlag varit goda.

Syn pé undervisningsformen  [Jndervisningsformen har fungerat vil och studenterna har erbjudits en
rad alternativ. En stor del av studenterna har dock f6ljd den ldrarledda
salsundervisningen.

Syn pa kurslitt/kursmaterial  Flera olika alternativ erbjuds studenterna. Detta har inte lett till ndgra
storre problem dven om allt inte stér i alla kéllor. Till viss del hjilper

det att mycket av kurslitteraturen finns gratis tillgénglig elektroniskt
via KTHB.
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Syn pa examinationen Examinationen har fungerat bra och kraven for godként betyg har varit
adekvata. Baserat pa betygen pé tentamen relativt svaren pa tentamen
har det varit aningen for létt att na hoga betyg delvis pd grund av
generdsa tillgodordknanderegler fran hemtalen. Detta bor ses over till
nésta kursomgéng.

Kursens pedagogiska utveckling II obligatorisk del #

Hur forandringarna till denna  EFgriindringarna har fungerat vil baserat pa studenternas resultat pa
kursomgéng fungerade tentamen. Videoforeldsningarna har uppskattats av studenterna och det
nya materialet verkar ha presenterats pa ett adekvat sitt.

Férandringar som borgéras  Vjgga forandringar med exempelvis kamratrittning av hemtal kan

infor nésta kursomgéng komma pé fraga om tillgdng till externa verktyg for detta (exempelvis
Peergrade) finns tillgéngligt. Foreldsningsanteckningarna bor fa ett
klickbart index.

Ovrigt

Kommentarer

Instruktioner till kursanalysformulir
1) Kursanalysformuliret fylls i interaktivt; filten expanderar automatiskt.
2) Fyll i filten inom en manad efter kursens slut. (Viktigt krav fran KTHI)
Skicka sedan till studierektor (som vidarebefordrar till prefekt och programansvarig).

3) Forsok att ge sa kompletta uppgifter som mojligt.
Tiank pa att kursanalysen ir ett hjdlpmedel inte bara f6r teknologerna, utan dven f6r Dig som lirare.

4) Med prestationsgrad” avses antalet presterade poidng hittills pd kursen
(inlimningsuppgifter, projektuppgifter, laborationer etc.) dividerat med antalet méjliga poing for de registrerade
studenterna. Med ”examinationsgrad” avses antalet studenter av de registrerade, som klarat samtliga kurskrav.
Kurssekreteraren hjilper girna till hir.

5) Kontakten med studenterna:

- Etablera kursnimnd under kursens forsta vecka (minst tva studerande, girna genusbalanserad).

- Lamplig bonus till kursnimndsdeltagarna ir fri kurslitteratur.

- Om kursnimnd ej kan etableras, skall sektionens studienimndsordférande (SNO) kontaktas genast
(se www.ths.kth.se/utbildning/utbildningsradethtml fér kontaktuppgifter).

- Kursnimnden skall sammantrdda under kursens ging, exempelvis i halvtid. Har mittkursutvirdering
genomforts, skall den diskuteras da.

- Kursnimnden skall dven ha ett méte efter det att studenterna har besvarat kursutvirderingen och
kursndmndens studenter fatt tillgang till resultaten. Undantaget dr kurser 1 period fyra, didr motet bor ske
direkt efter examinatioinen ar avslutad fOr att analysen skall vara klar innan sommaren.

- Under det avslutande kursnimndsmoétet bor studenterna f6ra protokoll. Detta protokoll skall kursansvarig
fa senast en vecka efter motet.

- Det dr kursansvarigs ansvar att kalla till kursndmndsmoten.

Slutligen, tink pa:
- det dr viktigt att kursanalysen tydligt visar utvecklingen av kursens kvalitet fran ett ldsar till nista.
- mojligheten att ligga ut kursanalysen pa kurshemsidan.

- spara kursanalysen till férberedelsearbetet infér nista kursomgéng.
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Bilaga 1: Kursnamndsprotokoll

12/6 - 2019

Kursnamndsmote
Vektoranalys SI1146 - VT19

Skrivet av William Laius Lundgren & Hugo Akesson

Vad som togs upp angaende foreldsningar
e Att de flesta studenterna var ndjda med forelasningarna
o Att en del studenter vill har mer rdkneexempel pa foreldsningar. Vi
diskuterade och kom fram till att fler rdkneexemel finns pa 6vningar, men
att det dnda kan vara bra att anvanda korta exempel ndr man introducerar
ett nytt teoretiskt koncept pa forelasningen for att géra férstaelsen lattare.

angaende 6vningar

e De flesta var ndjda dven har

e Blandade asikter om huruvida det dr bra med mycket eget arbete under
ovningar eller inte. De flesta verkar positiva till det, och en del tog upp det i
borjan av kursen som nagot de ville ha mycket av, men det inkom dven en
kommentar om att det dr for mycket eget arbete pa 6vningarna. Har kom vi
fram till att det &r bra om 6vningarna skiljer sig at lite mellan assistenter sa
att studenter kan valja det som passar dem bdst, men att det for de flesta
borde/verkar finnas pedagogiska fordelar med ganska mycket eget arbete
under 6vningarna istdllet for att bara se pa ndr assistenten raknar.

angaende Kkurslitteratur
o TFysiks enkdter visar blandade asikter om kurslitteraturen. Mathematical
Methods for Physics and Engineering ansags av nagra vara svar att komma
in i, men bra efter det. Vektoranalys, Ramgaard, ansags av ndgra vara bra
forutom att det inte verkade matcha kursens innehall lika val.

angaende tentamen

e Avdeanmadlda var det endast ungefdr en tredjedel som skrev tentan. En
mojlig forklaring dr att fysik hade tva andra tentor den veckan, och en del
valde kanske att satsa pa de kurserna. Flera har kommenterat att
vektoranalysen har varit den mest utmanande av de kurserna den har
perioden.

e Betygsfordelningen var “framtung”, med manga A. Det berodde delvis pa
bonussystemet med hemtalen, som Mattias uppskattade hade héjt
studenterna i genomsnitt ett betygssteg (inget nodvandigtvis fel med det).
En annan mojlig forklaring till det hoga resultatet dr att manga som skulle
fatt ett 1agre resultat pa tentamen var de som valde att inte skriva den.

Ovrigt
e Tills nasta ar foreslogs att 1agga lite mer tid pa 6vergangen fran
summatecken till einsteins summakonvention, sd att man littare férstar
varfor man kan rdkna som man gor.



