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Respondents: 1
Answer Count: 1

Answer Frequency: 100.00%

Please note that there is only one respondent to this form: the person that performs the course analysis. 

Course analysis carried out by (name, e-mail):
Philipp Schlatter, pschlatt@mech.kth.se

DESCRIPTION OF THE COURSE EVALUATION PROCESS 
Describe the course evaluation process. Describe how all students have been given the possibility to give their opinions on the 
course. Describe how aspects regarding gender, and disabled students are investigated.
The course form LEQ was posted online at the time of the exam. All students were written to (by Canvas functions) repeatedly to ask them to 
contribute to the online form. Unfortunately, even though reminders were sent, only 21 students answered the online form which corresponds to

11% of the students. This is twice as much as the previous year, but still comparably few answers. This makes the answers quite difficult to 
interpret as the answers may not be representative. 
Probably more relevant were the two "Länkmöten" during the course, organised by the CMAST programme. In both of these meetings, I have 
been present and ready to take any comments by the students. I will use the information from those meetings also in my course analysis. 

DESCRIPTION OF MEETINGS WITH STUDENTS
Describe which meetings that has been arranged with students during the course and after its completion. (The outcomes of these 
meetings should be reported under 7, below.)
as described above, online LEQ form (with 11% answer rate) and two länkmöten. I was also available for student discussions during the 
course, 
e.g. during class, breaks and via email. In particular due to the change to online teaching for P4, some useful comments and interactions 
happened.



COURSE DESIGN
Briefly describe the course design (learning activities, examinations) and any changes that have been implemented since the last 
course offering.
This was the fifth time for me to teach this course. The new concept, introduced three years ago with new book, common exams with other 
SG113X courses, and the seminar/workshop setup is not fully established. I continued to update the lecture material with add more (simple but 
complete) examples 
during the lectures, skipping some longer derivations (with reference to where these can be found), but still keeping a number of larger 
deviations on the blackboard (to keep the theoretical level of the lecture as opposed to the practical exercises).  

The course now contains 
lectures (2 per week typically), exercises (1 per week), 3 seminars sessions, 2 workshop sessions, two kontrollskrivningar and a written 
problem exam. The theory is trained with 2 workshops, and tested with (multiple choice) Konstrollskrivningar and a theory exam. 
The teaching in classroom is mainly done using writing on the blackboard, with a number of animations/video using the projector if needed. 
However, no powerpoint slides to teach theoretical material is being used (intentionally). THe lectures are kept quite interactive, with me asking 
questions, and discussing any questions that come from the students. 

This year, the second half of the course (P4) has been changed to online lectures (via Zoom). As a consequence, the seminars have been 
abandoned and replaced by "normal" inlämningsuppgifter, the exercise groups have been reduced from 4 to 2, and 5 räknestugor have been 
added (see below). The exam has also been done via Zoom. 

THE STUDENTS' WORKLOAD
Does the students' workload correspond to the expected level (40 hours/1.5 credits)? If these is a significant deviation from the 
expected, what can be the reason?
On average 9-11 hours per week, which seems reasonable. However some individual students work considerably more, and it has been 
mentioned that 
the course requires quite some time (however, one should keep in mind that it is a total of 9hp). Overall, the student effort apprears reasonable.

THE STUDENTS' RESULTS
How well have the students succeeded on the course? If there are significant differences compared to previous course offerings, 
what can be the reason?
The result is more or less the same as the previous years. What is interesting to see is that there are relatively few students that perform 
excellent (i.e. A), and the probablity density function is shifted a bit towards B. The comparison to the other SG113X courses is very favourable.

STUDENTS´ANSWERS TO OPEN QUESTIONS 
What does students say in response to the open questions?
- interesting course, good book, good lectures ("allt var bra") 
- exercise sessions could be improved (language, pedagogy) 
- more and more difficult examples in lecture, less theory 
- connect the lectures and exercises better, perhaps also time-wise (there was a disconnect in the first part when some material was not yet 
treated in the lecture) 
- more exercise groups in Swedish 
- time consuming and difficult course 
- critical towards the seminar. 
- generally well-appreciated change to online lectures.



SUMMARY OF STUDENTS' OPINIONS 
Summarize the outcome of the questionnaire, as well as opinions emerging at meetings with students. 
The main result from this analysis is that students would like to have more (and longer) examples in the lectures, to connect better to the 
problem-solving exercises. To some extent this separation is however intentional, as the lectures should give the theoretical background for the
exercises, and the course is in fact the combination of theory and exercises. Perhaps with the change to online lectures,  

The following points can be summarised: 
good points: 
- good and interesting lectures. 
- good course structure and information (e.g. course PM, Canvas) 
- continuous examination in the form of seminars, workshops and kontrollskrivningar 
- availability of the online recorded lectures allowing the students to get back to some parts if needed. 

suggestions for improvement: 
- Exercise groups in Swedish. 
- Quality of some of the exercise groups. Not all assistants appear prepared, and teach in a pedagogical way. 
- usage of a formula sheet during the exam.  
- seminars are not very useful

OVERALL IMPRESSION 
Summarize the teachers’ overall impressions of the course offering in relation to students’ results and their evaluation of the 
course, as well as in relation to the changes implemented since last course offering.
The lectures were quite well attended, as were some of the exercise rooms. The räknestugor were not at all visited (1-2 students per occasion). 
There are a lot of questions during the lectures, which I try to 
address in such a way to not disturb the schedule. There was also a lot of email contact with students, both about practicalities, but also 
questions related to the material. 
It was generally well appreciated to have all material (except the INL-exercise sessions for obvious reasons) online, with the possibility to go 
back. This should be kept in future years. 
The exercises were generally not very well visited, which is a bit in contrast with the request for more exercises during the lectures. Also, the 
räknestugor were not attended at all, and were a waste of resources.

ANALYSIS 
Is it possible to identify stronger and weaker areas in the learning environment based on the information you have gathered during 
the evaluation and analysis process? What can the reason for these be? Are there significant difference in experience between:
- students identifying as female and male?
- international and national students?
- students with or without disabilities?
The students were in general happy (as discussed at the teacher-student meetings). The overall structure is appreciated, even though some 
mention that there is too much theory in the lectures. This aspect was however highlighted as positive during the direct student meetings. They 
typically think that the lectures help to their learning, and were given on a appropriate level and speed. There were no real negative points 
related to the lectures. 
The exercise groups are mentioned as a weak point, both in terms of language and level of pedagogical skills in some exercise rooms. THese 
were then, as a consequence, not much frequented. Räknestugor were not used at all. 
The online recorded lectures were appreciated, and a similar setup for the next years should be thought about. 

PRIORITIZED COURSE DEVELOPMENT
What aspects of the course should be developed primaily? How can these aspects be developed in short and long term?
Two aspects of development should be highlighted: 
- The exercises could potentially be improved, by better synchronisation between the exercise leaders, and interaction regarding what and how 
to teach. More groups in Swedish are requested, which will be addressed by more equally distributing assistans over all courses. This is a 
general problem at Mechanics due to a very international PhD student pool. Räknestugor appear to not be needed. 
- It was appreciated to have the lectures online available. I will think of whether keeping the old lectures online, or perhaps record the new 
lectures next spring.



OTHER INFORMATION
Is there anything else you would like to add?
P4 was changed to online due to the Corona crisis.
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Antal respondenter: 186
Antal svar: 21

Svarsfrekvens: 11,29 %



ESTIMATED WORKLOAD

Comments

Comments (I worked: 0-2 timmar/vecka)
Hade svårt med distansplugg och lärde mig hela kursen under sista två veckorna innan tentamen. Hade inget med kursen i sig att göra.

Comments (I worked: 6-8 timmar/vecka)
Jag hade som ambition att göra alla övningsuppgifter under kursens gång. Utöver föreläsningar och övningar (som jag tänker som ungefär 6 
timmar per vecka) så la jag ungefär 2 timmar per vecka själv. 
Det kändes som att eftersom det var stora mellanrum mellan varje föreläsning och övning var det ganska svårt att "hålla sig igång" och vara 
engagerad under hela kursen, det hade inte lika stor prio. Även under föreläsningarna gick vi igenom väldigt "lätta" exempel och 
demonstrationer jämfört med uppgifterna i boken.

Comments (I worked: 9-11 timmar/vecka)
Svårt att säga, väldigt olika beroende på modul.
Det jobbiga var att man inte hade ett stabilt sätt att organisera sitt arbete. För en del kan det vara svårt att ställa frågorna online och man 
behöver vara på plats för att kunna förtydliga vad det är som man inte förstår.

Comments (I worked: 18-20 timmar/vecka)
Vissa moment tog mycket tid men visade sig senare inte vara särskilt betydelsefulla. Såsom masscentrum. Där memorerade jag snarare 
masscentrum för förekommande kroppar istället för att beräkna. 



LEARNING EXPERIENCE

The polar diagrams below show the average response to the LEQ 
statements for different groups of respondents (only valid responses are 
included). The scale that is used in the diagrams is defined by:

1 = No, I strongly disagree with the statement
4 = I am neutral to the statement
7 = Yes, I strongly agree with the statement

Note! A group has to include at least 3 respondents in order to appear in
a diagram.





KTH Learning Experience Questionnaire v3.1.4

Meaningfulness - emotional level
Stimulating tasks

1. I worked with interesting issues (a)

Exploration and own experience

2. I explored parts of the subject on my own (a)
3. I was able to learn by trying out my own ideas (b)

Challenge

4. The course was challenging in a stimulating way (c)

Belonging

5. I felt togetherness with others on the course (d)
6. The atmosphere on the course was open and inclusive (d)

Comprehensibility - cognitive level
Clear goals and organization

7. The intended learning outcomes helped me to understand what I was 
expected to achieve (e)
8. The course was organized in a way that supported my learning (e) 

Understanding of subject matter

9. I understood what the teachers were talking about (f)
10. I was able to learn from concrete examples that I could relate to (g)
11. Understanding of key concepts had high priority (h)



Constructive alignment

12. The course activities helped me to achieve the intended learning 
outcomes efficiently (i)
13. I understood what I was expected to learn in order to obtain a certain
grade (i)

Feedback and security

14. I received regular feedback that helped me to see my progress (j)
15. I could practice and receive feedback without being graded (j)
16. The assessment on the course was fair and honest (k)

Manageability - instrumental level
Sufficient background knowledge

17. My background knowledge was sufficient to follow the course (f)

Time to reflect

18. I regularly spent time to reflect on what I learned (l)

Variation and participation

19. The course activities enabled me to learn in different ways (m)
20. I had opportunities to influence the course activities (m)

Collaboration

21. I was able to learn by collaborating and discussing with others (n)

Support

22. I was able to get support if I needed it (c)



Learning factors from the literature that LEQ intends to examine
We tend to learn most effectively (in ways that make a sustained, 
substantial, and positive influence on the way we think, reflect, act or 
feel) when:

a) We are trying to answer questions, solve problems or acquire skills 
that we find interesting, exciting or important

b) We are able to speculate, test ideas (intellectually or practically) and 
learn from experience, even before we know much about the subject

c) We are able to do so in a challenging and at the same time supportive
environment

d) We feel that we are part of a community and believe that other people
have confidence in our ability to learn

e) We understand the meaning of the intended learning outcomes, how 
the environment is organized, and what is expected of us

f) We have adequate prior knowledge to deal with the current learning 
situation

g) We are able to learn inductively by moving from concrete examples 
and experiences to general principles, rather than the reverse

h) We are challenged to develop a true understanding of key concepts 
and gradually create a coherent whole from the content

i) We believe that the work we are expected to do will help us to achieve
the intended learning outcomes

j) We are able to try, fail, and receive feedback  before, and separate 
from, each summative assessment of our efforts

k) We believe that our work will be considered in an honest and fair way

l) We have sufficient time for learning and devote the time needed to do 
so



m) We believe that we have control over our own learning, and not that 
we are being manipulated

n) We are able to collaborate with other learners struggling with the 
same problems
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Comments

Comments (I am: Man)
Inget särskilt att tillägga.



Comments

Comments (I am: Svensk student i årskurs 1-3)
Inget särskilt.



Comments



GENERAL QUESTIONS

What was the best aspect of the course?

What was the best aspect of the course? (I worked: 0-2 timmar/vecka)
Allt var bra

What was the best aspect of the course? (I worked: 6-8 timmar/vecka)
Enkel och självklar omställning från fysiska föreläsningar till zoom-baserade sådana. Att föreläsningarna hölls live och inte bara spelades in 
gjorde det lätt att kunna interagera med lärare och övningsassistenter när man hade frågor. 
Arne var väldigt engagerad och hjälpte till när det behövdes.
Att ta emot lärdom inom centrala ämnen inom ingenjörskunskapen.
KS:arna som gjorde att pluggade i tid och fick goda förutsättningar inför tentan
Inlämningarna

What was the best aspect of the course? (I worked: 9-11 timmar/vecka)
Bra föreläsningar. 
Vår proffesor var välvillig och svarade på så många frågor som han kunde.

What was the best aspect of the course? (I worked: 12-14 timmar/vecka)
Föreläsningarna 
Intressant att lära sig mer om mekanik och specifikt när man använder tidigare kunskaper men nu i 3D
Det fanns mycket uppgifter att öva på
Föreläsningarna, de tog upp allt och var väl strukturerade.

What was the best aspect of the course? (I worked: 18-20 timmar/vecka)
När det man lär sig kan appliceras på verkliga exempel. Tex. bron i svängning

What was the best aspect of the course? (I worked: 21-23 timmar/vecka)
Uppgifterna i boken och på ex-tentorna. De var generellt sett bra utformade. 

What was the best aspect of the course? (I worked: 24-26 timmar/vecka)
Phillipp är en väldigt bra föreläsare, noggrann med bra planering av föreläsningarna. 



What would you suggest to improve?

What would you suggest to improve? (I worked: 0-2 timmar/vecka)
Inget särskilt

What would you suggest to improve? (I worked: 6-8 timmar/vecka)
Jag tyckte personligen att det fanns en viss "disconnect" mellan vad föreläsaren gick igenom och vilka problem man sen förväntades lösa i 
boken. Det kunde ofta vara så att något som verkade väldigt ocentralt på föreläsningen visade sig vara nyckeln till nästan alla uppgifter! Jag 
hade verkligen uppskattat ett större fokus på det man faktiskt behöver för att börja lösa uppgifter. Själv hade jag också problem med vad som 
var bekväma "samband" som man kunde använda för att lösa uppgifter och inte. Ibland grunnade jag jättelänge på vad ett koncept faktiskt 
innebar, tills jag insåg att det mer var en matematisk omskrivning som gjorde saker och ting lättare att hantera.  
Kanske några flera komplicerade exempel som följer efter basexemplet/principen.
Införa fler praktiska exempel, såsom demonstrationer av beteenden.
Ha fler övningar eller mer exempel på föreläsningarna

What would you suggest to improve? (I worked: 9-11 timmar/vecka)
Känner nu i tentaplugget att jag skulle behövt lite problemlösningsmetodik, i stil med "frågor av typen X löses generellt bäst med metod A" eller 
"frågas efter Y måste storheten B alltid hittas". Dessa insikter kommer såklart med efrarenhet, men är bra när mycket av ämnet är nytt.
Distansundervisning: att man lägger ut alla assistenternas övningar som inspelning, eller åtminstone anteckningarna. Det blir mycket lättare att 
förstå nya uppgiftstyper om man får ta del av fler perspektiv.
Bättra övningstillfällen.

What would you suggest to improve? (I worked: 12-14 timmar/vecka)
Övningarna och seminarier. På föreläsningarna sägs en sak men på övningarna säger de något annat om samma sak. Alltså övningarna sade 
att det som togs upp på föreläsningarna var onödigt.
Distansundervisning på en tavla istället för att skriva på dator, lättare att se då
Övningarna var inte jättebra. Hade behövts bättre förklaringar av uppgifter som inte förutsätter att man förstått allt från föreläsningarna 
Det skulle vara bra om det fanns fler lösningsförslag till boken
Hade gärna haft alla övning och seminarier på svenska

What would you suggest to improve? (I worked: 18-20 timmar/vecka)
Mindre tyngd på masscentrum.

What would you suggest to improve? (I worked: 21-23 timmar/vecka)
Seminariumen gav mig absolut ingenting. Jag förstår poängen av att arbeta i grupp med att lösa uppgifter, vilket verkligen är superbra, och till 
viss del förstår jag poängen med att få feedback på hur man redovisar uträkningar och att prata inför grupp. Men att i två timmar sitta och 
lyssna på mina klasskompisar framme vid tavlan som nervöst och förvirrat går igenom exakt samma uppgifter som jag redan har löst känns 
som sånt slöseri med tid.

What would you suggest to improve? (I worked: 24-26 timmar/vecka)
Övningsassistenterna gav tyvärr inte så mycket. Dels för att majoriteten av dem hade på engelska och därmed kunde man inte fråga eller 
diskutera på samma sätt, då språkbarriären blev för stor i och med att kursen och kurslitteraturen är på svenska. Detta blev problematiskt vid 
seminariet. Svängning hade jag uppskattat om det fick lite mer tid på föreläsningarna/övningarna. Jag ser inte heller riktigt poängen med att 
inte få ha någon formelsamling. Att slippa memorera formler gör att man får tid att lägga på att faktiskt förstå. 



What advice would you like to give to future participants?

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 0-2 timmar/vecka)
Lägg mycket tid på de sista två kapitlen om centralrörelse och svängning.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 6-8 timmar/vecka)
Börja göra uppgifterna så tidigt som möjligt! Fråga övningsassistenter och föreläsare om de du är osäker på. 
Vet inte, ha en tydlig plan för denna kurs då den sträcker sig under en lång tid. Man blir mindre engagerad desto mindre man håller på med 
denna kurs. Kan dock vara inverkan av corona och svårigheten för mig personligen att kunna studera hemma.
Kontinuerlig räkning av tal ger bra förståelse.
Börja plugga i tid och gör kontinuerligt uppgifter från boken
Plugga i god takt 

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 9-11 timmar/vecka)
Börja med lätta uppgifter, det tar tid och flera lätta uppgifter att komma upp till nivån som söks.
Att läsa på innan föreläsningen så att man kan ställa frågor på plats.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 12-14 timmar/vecka)
Lägg tid under hela kursen på att studera.
Börja plugga direkt. Diskutera gärna syfte med kurskamrater. Gör MÅNGA uppgifter.
Gå på föreläsningar och hitta en övningsassistent som passar ditt upplägg, de genomförde övningarna och övningsuppgifterna ganska olika.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 18-20 timmar/vecka)
Häng med från början

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 21-23 timmar/vecka)
Räkna massa uppgifter. Om och om igen. Ligg i fas med schemat. Det är en tuff kurs att hamna efter i. 

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 24-26 timmar/vecka)
Börja i tid, ta vara på KS-tillfällena och plugga ihop för att förstå det på riktigt. 

Is there anything else you would like to add?

Is there anything else you would like to add? (I worked: 6-8 timmar/vecka)
Jag vill återigen säga att det här definitivt var kursen som gjorde "onlineomställningen" bäst! Överlägset så jämfört med de andra kurserna jag 
hade.
Zoomfunktionen att kunna använda sig utav polls var väl uppskattad. En av föreläsarna i flervariabelsanalys använde sig utav ett liknande 
system, fast i salssituation. Han gav ut små ir-kontroller inför varje föreläsning, och hade system för att live fråga flervalsfrågor och få in svar i 
form av statistik, likt det du använde online. Att implementera ett sådant system tror jag skulle vara väl uppskattat av kommande studenter, 
samt skulle öka förståelsen genom praktiskt tänkande.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 12-14 timmar/vecka)
nej
Väldigt bra att föreläsningarna spelades in och laddades upp på canvas så man kunde titta på de delar som var svåra flera gånger.

Is there anything else you would like to add? (I worked: 18-20 timmar/vecka)
Tack! 

SPECIFIC QUESTIONS



Hur många föreläsningar och övningar/seminarier/workshops har du varit med (i %)?    

Hur många föreläsningar och övningar/seminarier/workshops har du varit med (i %)? 
Nästan lla föreläsningar. Ett seminarium. En worshop.
95%
Alla! Möjligtvis att jag missade någon enstaka precis i början.
90
Alla föreläsningar och övningar, inte workshop 2 dock.
20%
5%
75%
10%
Alla
Alla utom 1, 95%
100% på föreläsningar. 30% övningar 
100
90%
Alla nödvändiga, inga frivilliga.
95 procent
70%
Alla föreläsningar, övningar och seminarier. Den andra workshopen ej den första.

Vad tycker du om föreläsningarna (organisation, förklarningar, innehållet, litteratur)?    

Vad tycker du om föreläsningarna (organisation, förklarningar, innehållet, litteratur)? 
Bra
Bra! 
Bra struktur, lätt att följa och duktig föreläsare. Jag hade dock önskat en större tydlighet i vad som faktiskt var användbart för att lösa 
hemuppgifterna. 
Mycket bra, gjort på ett sätt så att det blir lätt att göra bra anteckningar 
Arne var väldigt petig med allt, vilket jag tyckte var bra. Philippe är bra också, men vill gärna se fler exempel i samma nivå som en tentauppgift 
eller iallafall samma nivå som i boken och inte bara principexemplet.
Gick på kanske 3-5 stycken totalt under kursen. En stor anledning till att jag slutade gå var för att det kom väldigt många onödiga frågor som 
tog tid från undervisningen. Någon gång svarade Philipp att "detta är irrelevant för denna kursen, vi kan prata om det i pausen istället", vilket 
jag tycker var bra, men på de föreläsningar som jag gick på lät man irrelevanta frågor ta alltför mycket tid från vad vi faktiskt var där för att lära 
oss. 
Lär mig personligen bättre av att läsa själv i boken än att lyssna på föreläsningar men dom föreläsningarna jag var på verkade vara bra
Bra och övergripande, men hade föredragit att haft mer exempel på uppgifter
Helt okej.
Bra struktur på sidan för mekanik-kursen.
Mycket bra föreläsningar på plats i skolan, på distans var det svårt att få en överblick av det som tagits upp, väldigt bra och tydlig bok
Hade varit bra med några enkla exempel till att börja med. Kanske inte ens exempel man räknar på utan endast för förståelse. Typ i vilka 
situationer ett fenomen uppstår 
Tycker föreläsningarna var bättre när de var på distans. De var bra upplagda och lätta att följa med på.
Riktigt bra!
Bra
Tycker föreläsningarna var väldigt bra, gick igenom hela kursinnehållet på ett strukturerat sätt. Valde att endast använda litteraturen för 
övningsuppgifter, fungerade bra, väldigt bra att det finns utvalda uppgifter att fokusera på.



Vad tycker du om övningar, seminarier, räknestugor och workshops? Ska vi ha den uppdelningen i framtiden?    

Vad tycker du om övningar, seminarier, räknestugor och workshops? Ska vi ha den uppdelningen i framtiden? 
Inte lika bra, men fortfarande givande.
Jag tycker tanken är bra men tyvärr blev det inte så bra i och med övningsassistenterna. Till exempel på workshopen, fick man inte ut så 
mycket då vi enbart fick göra en gammal KS medan vi kom dit med tron om att vi skulle få diskutera i små grupper. Det hade varit att föredra. 
Vid seminariet redovisade vi på svenska som inte övningsassistent förstod. Därmed blev det inte så lärorikt, då inga riktiga följdfrågor kunde 
ställas eller diskuteras. 
Övningarna var bra! Seminarierna har jag inte mycket att kommentera kring. Workshops och räknestugor gick jag nästan aldrig på, jag räknade
så mycket hemma ändå...
Ja den uppdelningen var väldigt rimlig 
Det tycker jag, dock har jag inte deltagit i någon räknestuga. (Tror inte vi hade några seminarier om jag kommer ihåg rätt, om inte KS räknas 
som seminarier)
God idé med workshops. 
Helt ok
Gick på några enstaka övningar. Tycker generellt bäst om övningar. Att lösa tillämpade uppgifter på övningar ger mig bättre förståelse än att 
härleda formler på föreläsningar.  
Seminariena gav mig verkligen ingenting, även om jag tycker det kan vara bra med inlämningsuppgifter som gör att man håller sig i fas. Men 
som jag tidigare skrev så är redovisningsdelen av seminarierna slöseri med tid (för mig). 
Var inte med på räknestugor eller workshops tyckte att dom kändes onödiga
Workshopsen var inte bra.  Workshopsen hade jag önskat skulle bestå av frågeställningar och genomgång på det som känns oklart

Lite oklara förklaringar
Övningarna kändes inte lika bra som exempelvis de vi hade i matematiken.
Seminarierna kändes inte så användbara. 
-
Ja
Övningarna fungerade bra. workshopen tycker jag inte gav så mycket då det var precis som att göra en gammal KS hemma, hade hellre sätt att
man förväntades ha gjort en utvald KS i förväg och att man på workshopen gick igenom samtliga uppgifter med hur man ska lösa dessa. 
Presentationen av seminarium 1 (som vi gjorde fysiskt på campus) tycker jag inte gav så mycket, seminarium 2 och 3 blev som övningar, vilket 
var bra. De inlämnade seminarieuppgifterna hade gärna kunna haft någon feedback på vilken uppgift som var rättad och vad som var bra
/mindre bra i lösningen, istället för bara godkänt. Gick inte på någon hel räknestuga, kände inta att de gav så mycket för mig. 
Hade gärna haft alla övningar/seminarier/workshops på svenska.

Vad tycker du om svårigheten/hastigheten av kursen?    

Vad tycker du om svårigheten/hastigheten av kursen? 
Lite ojämn, lätt i början men sista modulen känns fortfarande osäker innan tentan.
Det är bra att den sträcker sig under en hel termin, men det går fortfarande i ett ganska snabbt tempo. 
På föreläsningarna kändes det inte så svårt, men bokens uppgifter var tuffa!
Det är lite svårt att föreställa sig på vilken svårighetsgrad tentauppgifter ligger jämfört med tex boken.
Kursen var svår, speciellt då jag inte kan plugga hemma alls och pga corona inte plugga i KTH. Men man får väl kämpa igenom det. 
Uppgifterna i boken var svåra för att vi inte gått igenom den nivån i föreläsningarna.
Mer tid åt svängningar. 
Lagom
Okej. Rimlig nivå. 
Första delen av kursen (statik) kändes enklare och långsammare än andra delen (dynamik), då blev tempot snabbt samtidigt som det blev 
svårare
Svår och mycket att lära sig. Känns lite tråkigt att mycket handlar om hur bra man kommer ihåg en formel istället för förståelsen generellt
Jobbigt att det som vi lärt oss i flervariabelanalysen inte användes, utan helt nya beskrivningar av koordinatsystem och beteckningar infördes.
Kursen uppfattades som svår till en början med men efter lite träning underlättades det hela. 
Bra!
Lagom, möjligtvis att de första kapitlen diskuteras lite kortare tid så att svängningskapitlet får mer tid.
Ganska snabb takt
Kändes bra



Hur tycker du omställningen till Zoom gick?   

Hur tycker du omställningen till Zoom gick?
Bra! 
Bra!
Mycket bra! 
Helt okej, lite svårare att följa föreläsaren  pga mindre interaktion 
Det var bra tycker jag, speciellt med de där quizzfrågorna till oss som kollade. Att kunna ladda upp dina anteckningar samt kolla igenom 
föreläsningarna igen om man vill är  väldigt bra.
Ok. Fördel att kunna gå tillbaka till föreläsningar. 
Bra
Deltog inte på någon undervisning via zoom. Men det var skönt att slippa seminariumen. 
Hade hellre haft föreläsningarna upplagda på youtube än zoom
Det fungerade bra trots allt
Bra
Bra jobb från eran sida. 
Det funkade bra
Över förväntan! 
Föreläsningarna gick väldigt bra.
Helt okej
Tycker den var väldigt bra och en stor förbättring att föreläsningarna laddades upp på Canvas så att man kunde kolla på de svåra delarna i 
föreläsningarna flera gånger. Fungerade även väldigt bra med att ställa frågor via Zoom under liveföreläsningen, en bra lösning som kan 
användas i framtiden, även efter Corona. Eller annars spela in "vanliga" föreläsningar och lägg upp på Canvas.

Har du åsikter om distans-tentor?   

Har du åsikter om distans-tentor?
Känns inte som säkerheten (mot fusk) är lika hög. 
Tycker att tentavakterna i allmänhet har dålig koll på vad som gäller och det skapar förvirring. Om dem inte är tydliga eller får samma riktlinjer 
som vi elever får, kan mycket gå fel och då är det vi som riskerar att bli underkända. Tycker vi har fått tydliga instruktioner som är lätta att följa, 
men vissa tentavakter verkar inte fått samma instruktioner. 
Jobbigt att inte få lämna in när man är klar, men förstår varför det måste vara så.
Stressigt med att man måste hålla koll på tekniken hela tiden och att det är lite oklart vad som gäller under tentan. Man kan ju inte kolla upp 
reglerna under tentan tyvärr. Sedan var det svårt för vakterna att få tag på lärare. Under TEN2 fick jag vänta nästan 2h till jag fick ställa mig 
fråga till lärare. 
Personligen hatar jag att bli filmad och speciellt hos mig är det inte särskilt lugnt, så det blir ingen fokus under tentan. Att fuska skulle varit 
EXTREMT enkelt för någon som ville. Har redan hört flera dumma sätt folk fuskat och kunde inte förstå att något sånt kunde ske. Det tar bort 
det hårda arbetet för folk som verkligen studerar och har lagt in i kursen.
Fungerade. Dock inte önskvärt. 
Ok
Tröskeln till att fuska är väldigt låg, vilket är tråkigt. Samtidigt vet jag inget bättre sätt att lösa det på. 
Så likt vanlig tenta som det går
Jobbigt att behöva sitta hela tiden, men de funkade bra annars
Jag gillade inte de. Chanserna att fusk uppkommer ökar.
Lite onödigt krångligt med att behöva skicka in lösningar. Dessutom extra stress ifall att något inte skulle funka 
Tycker de har funkat väldigt bra! 
Svårare att disponera tiden. 
Bra att de var ungefär lika svåra som vanliga salstentorna tidigare år. Tror visserligen risken för fusk är betydligt större vid en distans-tenta, 
men det gör inte att de som är ärliga/inte fuskar blir bättre och svårigheten bör alltså vara ungefär samma som tidigare år.



RESPONSE DATA

The diagrams below show the detailed response to the LEQ statements.
The response scale is defined by:

-3 = No, I strongly disagree with the statement
0 = I am neutral to the statement
+3 = Yes, I strongly agree with the statement

X = I decline to take a position on the statement



Comments

Comments (My response was: +3)
Tycker att boken har kul uppgifter som känns relevanta. Även gsmla tentauppgifter var kul och bra utformade. 



Comments

Comments (My response was: -1)
Kändes för utmanande ibland



Comments

Comments (My response was: 0)
lärandemål hjälper mig att förstå vad jag ska lära mig. Oftast är det bara massa fina ord. Tittar man däremot på gamla tentor blir är det oftast 
enklaste sättet att konkret få veta vad man förväntas lära sig i en kurs. 

Comments (My response was:     X    )
Visste inte att de fanns



Comments

Comments (My response was: -3)
för mig personligen är det svårt att koppla till majoriteten av de exempel som uppkommit under föreläsningar. Det kan dock vara pga uppväxt 
då jag inte kommit i kontakt med majoriteten av de exempel/situationer som tagits upp under föreläsningar.

Comments (My response was: +1)
Även om jag förstår fördelarna med endast storheterna i formlerna blir det ibland lite väl abstrakt.



Comments



Comments

Comments (My response was: -2)
Jag hade inte gått på fler seminarier än nödvändigt. Det var ganska ointressant att titta på när ens klasskamrater presenterade lösningar.
övningarna kunde ha varit lite mer strukturerade

Comments (My response was: +1)
Jag gick inte på så mycket undervisning 



Comments

Comments (My response was: -2)
Seminarieuppgifterna hade gärna kunna haft någon feedback på vilken uppgift som var rättad och vad som var bra/mindre bra i lösningen



Comments

Comments (My response was: -3)
Visst kanske bedöms alla rättvist under rättningarna, men det är en stor skillnad från tentornas svårigheter, år för år. Verkar ej vara konsistent.

Comments (My response was: 0)
Hemtenta käns som att det inte blir helt ärligt då risken för fusk käns stor. På KS2 tror jag de olika Zoomrummen hade olika regler från 
tentavakten.

Comments (My response was: +1)
Distanstentorna borde bara vara som undantagsfall, kontrollen känns betydligt sämre. Annars bra.



Comments



Comments



Comments

Comments (My response was: +3)
Att göra uppgifter med kompisar var mycket bra



Comments

Comments (My response was: -1)
Svårt förstås med distansundervisning. Räknestugor passade sällan med min studietakt, antingen hade jag inte börjat än eller redan klarat alla 
frågor.

Comments (My response was: +3)
Arne ställde upp mycket. 
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