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Analys baserad pa

¢ Mote med kursndmnd i mitten av kursen och efter kursen.
¢ Kurndmndens enkét efter kursen.

o Kursansvarigs enkét efter kursen.

o Moten med 6vningsassistenter.

e Resultat pd kontrollskrivning, projekt, och tentamen.

Alla studenter var inbjudna att delta i kursndmnden i borjan av kursen. Fyra studenter fran CTMAT samt tre
studenter fran CINEK deltog.

Kursdesign

Kursen gavs i lasperiod 2 i HT21 och alla moment utférdes darfér pa plats. Eftersom en del studenter hade
ett stort antal schemakrockar (i synnerhet fore detta OPEN-studenter som lédste ikapp i respektive program)
valde vi att lagga ut de inspelade forelisningarna fran HT20 (fran och med foreldsning fyra) pa Canvas. Av de
fem Gvningsgrupperna var fyra pa plats, medan den femte gavs online via videokonferens. Utover foreldsningar
och Ovningar gavs studenterna ocksad mojlighet att stélla fragor till kursansvarig under en timmas schemalagd
fragestund per vecka.

Under 6vningarna genomfordes ett forsok att ge studenterna mer mojlighet att arbeta med materialet genom
att uppgifterna forst skrevs upp pa tavlan och studenterna gavs sedan en viss betinketid (5-10 minuter) for att
arbeta igenom problemet sjalv. Assistenten kunde da ga omkring och ge diverse tips eller svara pa fragor innan
l6sningen presenterades pa tavlan. Vissa av assistenterna gav mer tid for studenterna medan andra gav mindre.
Pa detta satt kunde studenterna vélja vilket format som passade dem bést.

Kommunikationen skedde for det mesta via Canvas genom sidorna Anslag och Diskussion. Information angaende
foreldsningar, 6vningar och projektuppgift gavs genom regelbundna anslag och foreldsningsanteckningar (delar
av kurskompendium) samt dvningsanteckningar lades upp enligt schema. Diskussionsforumet évervakades av
kursansvarig samt Ovningsassistenter for att svara pa fragor som kom upp bland studenterna.

Kontrollskrivning samt tentamen gavs i sal som vanligt. Projektuppgiften examinerades muntligt som vanligt
pa plats, med ett par studenter som anslot via videokonferens pa grund av sjukdom.

Kursens utveckling

o Uppdatering av kurskompendium med fler exempel och illustrationer.
o Laborationsuppgifter uppdaterades med fler 6ppna fragestéllningar.

o Nytt 6vningsuppligg for att stimulera problemlosning (se ovan).

e Schemalagd fragestund med kursansvarig.

Kursresultat efter ordinarie tentamen (inkl. komplettering)

Procentsatser a4r med avseende pa totala antalet studenter registrerade pa tentamen.

Program A B C D E F

Totalt 8 (3.4%) 34 (16.2%) 42 (20.0%) 31 (14.8%) 38 (18.1%) 57 (27.1%)
CINEK 3 (2.0%) 24 (15.7%) 28 (18.3%) 24 (15.7%) 29 (19.0%) 45 (29.4%)
CTMAT 5 (9.1%) 10 (18.2%) 14 (25.5%) 7 (12.7%) 8 (14.6%) 11 (20.0%)

Antalet registrerade studenter: 261. Antal registrerade pa tentamen: 262. Antalet som ldmnade in tentamen:
210. Totalt antal godkénda: 153 (72.9%)
Sammanfattning av studenternas asikter

Majoriteten av studenter la ner mellan 9 till 17 timmar per vecka, vilket ligger i linje med antal kurspodng
(6 hp). De flesta tyckte att arbetsbordan var rimlig. Studenterna fann materialet intressant och uppskattade



kopplingarna med exempel fran olika tillampningar. Foreldsningarna uppfattades som mer fokuserade pa bevis
an nodviandigt, medan 6vningarna uppskattades mer for de konkreta problem och exempel som de presenterade.

Laborationen uppskattades av de flesta da studenterna fick mojlighet att tillimpa deras kunskaper pa storre (och
mer realistiska dataméngder). Kontrollskrivningen uppfattades som rittvis medan flera studenter hade negativa
asikter angaende tentamen. Dels berodde detta pa att fel formelsamling hade skickats ut med skrivningen, vilket
innebar ett antal avbrott for att dela ut extra information. En annan anledning &r att en del av materialet som
tacktes pad tentamen (faltning) hade inte funnits med pa méanga tidigare skrivningar, 4ven om flera av denna
typ av uppgifter hade 16sts pa foreldsningar och 6vningar. Andra moment (Bayesiansk inferens) hade uppgifter
av mer berdkningsméssig typ d4n de som hade 16sts pa évningarna.

Vissa av studenterna saknade ocksd mer aterkoppling under kursens gang da detta i huvudsak bestod av kon-
trollskrivningen, laborationen och tentamen

Sammanfattning av kursnaimndsmoéten

Under det forsta kursndmndsmotet framgick att det skulle uppskattas med fler exempel och langsammare takt
under foreldsningarna. Efter detta gjordes forsok att utesluta mer av det teoretiska materialet och istéllet han-
visa till kurskompendiet sa att mer exempel kunde gés igenom under féreldsningen. Studenterna uppfattade att
kommunikationen via Canvas fungerade véldigt bra. Den forsta laborationen hade genomforts vid detta tillfélle
och uppskattades av studenterna, men de ville att det skulle framga tydligare att syftet med laborationen var
att studenterna skulle ha mojlighet att prova olika metoder och stélla fragor (dvs. att det inte var ett examina-
tionsmoment). De tyckte ocksa att tydligare instruktioner angdende forberedelser (installation av Python, osv.)
borde skickas ut innan laborationen. Det framgick ocksa att vissa 6vningsassistenter foljde inte riktigt samma
schema som foreldsningarna.

Under det andra (avslutande) kursmotet diskuterades tentamen, vilken upplevdes som svéarare dn tidigare
tentamina. Studenterna saknade ocksa viss information om poénggréanser och mdojlighet till hégre betyg vid
komplettering samt plussning. En annan viktig punkt var att uppgifterna vi hade pa foreldsning och Gvningar
inom Bayesiansk inferens var pa en nagot hogre niva &n motsvarande uppgifter pa tentamen, sa de upplevdes
som svarare dn de noédvandigtvis skulle vara.

Vi diskuterade ocksa tempot och innehallet pa foreldsningarna, vilket upplevdes som béttre, men att det fort-
farande kunde forbattras. Viktigt var att tempot var lugnare i boérjan av kursen och att sa mycket som mojligt
av materialet som krivs for godként (E) tacktes pa foreldsningarna och att material fér hogre betyg kunde hén-
visas till kurskompendiet. Mer allmén information om kursens struktur och uppliagg fran borjan skulle ocksa
uppskattas. Utover detta kom vi 6verens att extraforelisningen for CTMAT (om multipelintegraler) borde ligga
en foreldsning senare i schemat.

For ndsta kursomgang diskuterade vi ocksé mojligheten att ha en icke-obligatorisk inldmningsuppgift. Detta for
att ge studenterna storre mojlighet till aterkoppling utéver kontrollskrivning, laboration, och tentamen, vilka
inte ger samma chans till justering i efterhand. Vi kom &verens om att en inldmningsuppgift bestaende av tre
problem skulle passa bra efter kontrollskrivningen men innan tentamen. For att kompensera kunde laborationen
forenklas en del och bonuspoéngen delas upp mellan inldmningsuppgiften och laborationsuppgiften.

Examinators utviardering

Detta var andra gangen som jag gav kursen, sa mycket av materialet i form av kursanteckningar och évningar
var redan forberett. En hel del arbete kvarstod dock som att ldgga till nya exempel i anteckningarna och
forbattra hirledningar och motivationer pa olika sidtt. Som diskuterades ovan behdévdes foreldsningarna en del
arbete for att gora dem mer tillgéngliga for studenterna.

Som diskuterades ovan blev tentamen svarare dn vantat. Mer fokus under kommande tentamina kommer darfor
att ldggas pa att kontrollera att nivan ar anpassad med avseende péa tidigare tentamina.

Forsoket att géra évningarna mer interaktiva med tid for studenterna att arbeta sjédlva pa uppgifterna verkar
vara lyckat. Vid nista kursomgéang vill jag se till att detta efterfoljs mer strikt av assistenterna (under denna
omgang varierade assistenterna i deras intresse att lata studenterna arbeta sjilva). Ett alternativ héar kan vara
att vilja ut en eller ett par assistenter som ger mer betinketid och andra som fokuserar pa att presentera sa
manga 16sningar som mojligt. Risken hér &r dock att en del studenter som skulle behova arbeta sjilva pa
Ovningarna inte far den majligheten.

Nésta ar kommer jag ocksé forsoka att ge studenterna en inldmingsuppgift da detta fick ett positivt mottagande
med kursndmnden nér vi diskuterade. Detta borde dock goéras i samarbete med de andra systerkurserna, sa
forsta steget dr att ta ett mote och diskutera olika mojligheter samt for- och nackdelar.
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