Kursanalys for SF1661, Perspektiv pa matematik, HT2024

1. Beskrivning av kursvarderingsprocessen

Studenterna gavs majlighet till att ge skriftlig och muntlig aterkoppling flera gdnger under kursens
ging. Kursvardering i form av LEQ 12 gjordes i slutet av kursen

2. Redogoérelse for méten som hallits med studenter
Kursnamnd holls ett par veckor in i kursen, samt efter avslutad kurs.

Protokoll kursnimnd 2024-09-09

1. Samtliga studentrepresentanter narvarade.
Studenterna ar generellt mycket n6jda med kusrupplagg, laraktiviteter, och tydlig struktur.
Kursen uppfattas som bade rolig och viktig for utbildningen.
Att grupperna blandas pa laraktiviteterna ses som positivt.
Deltagandet i den forsta gruppen har varit lagre, men studentrepresentanterna tror att detta ar
en tillfallighet.
Foreldasningarna har i bland dragit 6ver, och i bland har det nya hastats igenom. Foreldsaren
héller med. Forslag:

A. Mindre repetition.

B. Liagg det viktigaste forst, fler uppgifter och fordjupning pé slutet.

C. Ta fragor efter genomgang av t.ex. bevis.
Nista kursndmnd planeras till efter kursens slut om inte behov uppstar tidigare.

o apwby

Protokoll kursnimnd 2024-11-07
Kursen sammanfattades.
1. Kursrepresentanterna redogjorde for sina tankar om kursen.
2. Kursutvirderingen gicks igenom och diskuterades. Representanterna bekréftar i stort bilden
som framkommer i kursutvirderingen.
3. Lista med forslag pa forbattringar till kommande ldsar diskuterades. Studenterna kom dven
med egna forslag.
For mer detaljer, se nedan

3. Kursens upplagg

Den lararledda undervisningen pa kursen ges i form av férelasningar, dvningar och seminarier.
Under forelasningarna presenteras teori, begrepp och viktiga metoder.

Pa 6vningarna ar den egna aktiviteten i fokus. Under handledning av 6vningslararna 6var studenterna
pa det som har gatts igenom pa forelasningarna och tar upp det som kanns svart i kurslitteraturen och
dvningsuppgifterna.

Vissa ovningstillfallen kallas for Workshops, det innebar att ni studenterna arbetar under handledning
med ett sammanhangande arbetsmaterial med ett visst avgransat tema.

Infor seminarierna I6ser studenterna inlamningsuppgifter. Under seminarierna diskuterar de sina
I6sningar med sina kamrater och far feedback av larare. Varannan vecka var det dven en
kontrollskrivning pa seminariet.

Utover det lararledda arbetet ingar eget arbete med litteratur och uppgifter.

4. Sammanfattning av kursvardering (LEQ6)

Generellt ar studenterna mycket néjda med kursen och de ger hoga betyg till de olika larfaktorer som
behandlas.

Reflektioner kursutvirdering:
e Svarsfrekvensen ar lag (29%)



e Det dr nagot forvanande att s& pass minga som svarat pd kursutvirderingen arbetar mindre
in 20 h/vecka. (Vissa uppfattade antagligen frigan som arbete utanfor schema, enligt
kursniamnd.)

e Main ger i snitt hogre betyg dn kvinnor. Detta diskuteras pa den avslutande kursnimnden och
studenterna har ingen bra forklaring till detta.

e Néigon/nagra anger att de kdnde sig nedtryckta nar de vid ett tillfallle fick info om att om man
inte kunde nagot s 1ag man efter. Vid avslutande kursndmnd diskuteras detta. Det verkar inte
vara ett allméant problem. Tydlighet vad géller krav uppskattas generellt.

5. Analys och prioriterad kursutveckling

Det var forsta gangen ny larare holl i kursen. Upplagget i stort togs Gver fran foregdende larare. Mindre
anpassningar i materialet och systematisering for att passa ny larare har dock skett genom hela
kursen.

Kursansvarig anser att kursen 6ver lag ar vl fungerande, och s& upplever dven svarande studenter
kursen.

Kursutveckling bor fokusera pa att stodja studenters grundlidggande formégor och kunskaper, samt att
ytterligare stodja dem i studieteknik.

Uppligg pa inldmningsuppgifter och seminarierna kan ténkas 6ver. S& aven for 6vningarna.
Ovmngarna upplevs som mycket larorika for de som deltar, men ménga studenter kommer inte pé
ovningarna om de inte ligger i anslutning till annan undervisning.

En idé ar att utnyttja kamratgranskning mha rattningsmall pa inlamningsuppgifterna pa
seminarierna, och sedan kanske lata studenterna vilja en uppgift som de vill ha lararfeedback pa.

En annan idé ar att flytta kontrollskrivningarna frén seminarierna till 6vningen pé fredagen efter
seminariet. D4 har de mgjlighet att tillgodogora sig feedback fran inlamningsuppgifterna innan
kontrollskrivningen genomfors.

Man skulle ockséd kunna ténka sig flera nivaer &n o eller 3 poang i bonussystemet som resultat pa
kontrollskrivningar, t.ex. en poang for redovisning och 2 for berakningar. Detta skulle dock leda till
mer arbete med bedémning.

Foreldasningarna kan gallras pa material, och det ej centrala materialet och blandade uppgifter flyttas
till slutet och tas upp i man av tid.

Rekommenderade uppgifter skulle behovas ses 6ver for vissa avsnitt.

Detaljlista pa mdjliga forandringar:

+ RAddigt med logikavsnittet. Forklara skillnad => och ->? Battre litteratur for detta avsnitt?

« Gor om foreldsningar sé att de blir mindre linjara, mindre stress, och mer buffert i slutet.

« Lagg till gamla tentauppgifter i slutet pa foreldsningar?

« Rationalisera avsnittet om tal genom att ta upp Peanos axiom tidigare? Ta bort upprepningar.

+ Lagg mer tid pa bevismetoderna i borjan?

+ Streamlinea si att alla induktionsbevis ar formulerade p&d samma sétt. P(n). Visa P(1). Visa
P(k) implicerar P(k+1).

+ Se over inlamningsuppgifter. Byt ut nagra?

«  Ge bonus for workshops?

«  Flytta KS till 6vningar sd att studenterna hinner fa feedback pa inlamningarna innan KS?

+  Gar det att underlitta hanteringen av narvarolistor?

+  Gar det att ge individuell fb? Kanske en uppgift per inlimning som studenterna véljer sjilva?

+  Gar det att utnyttja kamratrespons pa t.ex. seminarierna?

+  Genamn till modulerna si att jag far battre 6verblick?

+  Workshop om cirklar etc, forklara ekv for ellips, ta bort/ersétt lank till wikipedia.

+  Workshop om trigonometri: Byt ut bevis for fasvinkelform till utveckling av
c\cdot\sin(x+\varphi)

+ Lagg till ndgot moment med AI? Asse-GPT, rattning mha AI?



