Kursanalys for Envariabelanalys (SF1625), HT2022, CITEH

0. Grundlaggande data

Kursansvarig: Albin Eriksson Ostman

Examinator: Jonatan Lenells, Kristian Bjerklov

Undervisande lirare: Albin Eriksson Ostman

Examinerande moment (med poéng): TEN1 - Tentamen, 7,5 hp

Antal studenter: 38

Examinationsgrad: 47.4%. (D4 kursen ligger i forsta perioden pd programmet ar det oklart hur minga
studenter som hoppat av). Resultatet pa tentamen for samtliga skrivande studenter var: A 8% ; B 14%;
C19%; D 17%; E 11%; Fx 3%; F 28%.

Liraktiviteter: Forelasningar, Ovningar, Seminarier.

1. Beskrivning av kursvarderingsprocessen

Flera mindre (formativa) kursviarderingar anviandes for att finga upp &sikter och mindre problem.
Dessa nyttjades ocksa for att forklara det pedagogiska upplagget pé kursen utifran studenternas
funderingar.

Kursvirdering i form av LEQ 6 gjordes i slutet av kursen. Svarsfrekvensen var 53%.

2. Redogorelse for méten som hallits med studenter

En I6pande dialog har skett med studenterna. Resultat fran formativa kursviarderingar har tagits upp.
Kursansvarig har deltagit i lankmote. Kursviardering och kursanalys har diskuterats med
representanter for studentgruppen pé lankmote for efterféljande matematikkurs.

3. Kursens upplagg
Kursen bestir av veckomoduler pa formatet FFOFOS, dir F=forelasning, O=6vning, S=seminarium.

Innan foreldsningarna férvéantas studenterna se pé filmer dar teori och exempel tas upp.
Forelasningarna inleds med sjédlvtest pa studenternas forberedelse. Foreldsningarna innehéller
generellt stora inslag av studentaktiverande moment.

P& 6vningarna har studenterna mojlighet att fraga om problem de kort fast pa. Om fler studenter kort
fast pd samma uppgift, eller om ménga har problem med ett visst omrade tas sddant upp pé for alla /
de berorda.

Seminarierna inleds med att studenterna skriver en lappskrivning. Férutom att kontinuerligt
examinera innehéllet ger lappskrivningarna mojlighet till formativ feedback och en forstielse hos
lararen hur gruppen ligger till med studierna. Efter lappskrivningen arbetar studenterna med djupare
fragestéllningar i grupp.

Examinationen ar i form av salstentamen. Bonuspoang kan erhallas fran lappskrivningar, se ovan.

4. Sammanfattning av kursvardering (LEQ6)

Studenternas skattning av hur mycket tid de ldgger ned pa kursen varierar kraftigt. Ungefar en
tredjedel av de svarande uppger att de arbetar mindre &dn 20 h per vecka med kursen.

Generellt ar studenterna mycket ndjda med kursen och de ger hoga betyg till de olika larfaktorer som
behandlas i LEQ6. Det som sticker ut ar:

¢ 15.1 could practice and receive feedback without being graded (j). Nigra studenter
ger lagre betyg trots att de har all mojlighet att f feedback pa 6vningar. Kanske har de fokus
pa lappskrivningarna nar de svarar?

e 21.1was able to learn by collaborating and discussing with others (n). Flera
studenter ger lagre betyg hir. Seminarier och 6vningar ger utrymme for diskussion, men
tydligen har det inte fungerat for alla. En fundering 4r om studenternas skillnad i arbetsinsats
och kunskap leder till frustration under gruppdiskussioner. Det dr nagot som ocksa
framkommer i fritextsvaren dar flera studenter efterfragar diskussion i helklass och



genomgang pa seminarierna. Detta bekriftas ocksa av studentrepresentanter nér frigan tas
upp pa lankmote for efterféljande kurs.

Mycket av det som tas upp i fritextsvaren ar sddant som inte kan hanteras i en enskild kursomgéng,
som t.ex. onskan om fler undervisningstillfallen.

5. Analys och prioriterad kursutveckling

Endast mindre kursutveckling genomfordes infor denna kursomgéng: ytterligare forbattrad struktur
pé Canvas, genomgéng av exempel och layout pa foreldasningar, 6kad tydlighet med rekommenderade
uppgifter.

En utmaning dven denna kursomgé’lng ar att studenternas forviantade forkunskaper i matematik till
stor del saknas. I detta ssmmanhang ar det ocksa rimligt att ha programmets antagmngspoang i
atanke. Aven kursens tempo och studieteknik Ar saker som #r utmaningar for manga studenter i
borjan av hogskolestudier.

Kursansvarig anser att kursen 6ver lag ar vil fungerande, och s& upplever dven svarande studenter
kursen.

Kursutveckling bor fokusera pa att stodja studenters grundliaggande formagor och kunskaper, samt att
ytterligare stodja dem i studieteknik. Vad som maste laras kan fortydligas ytterligare.

Uppligg pa seminarierna kan tinkas dver. Sa dven for 6vningarna. Ovningarna upplevs som mycket
larorika for de som deltar, men manga studenter kommer inte pa 6vningarna om de inte ligger i
anslutning till annan undervisning.

Foreldasningarna skulle eventuellt kunna gallras pa material, och det €j centrala materialet och
blandade uppgifter flyttas till slutet och tas upp i mén av tid.

Rekommenderade uppgifter skulle behévas ses 6ver for vissa avsnitt.
En annan tanke ar att ta fram filmer till introkursen SFo003, for att sedan kunna hénvisa tillbaka till
dessa vid behov. Man skulle ocksa kunna skapa diagnostiska quiz eller dylikt som testar

utantillkunskaper for de olika modulerna.

Utrymme for mer omfattande kursutveckling finns inte for de olika kursomgéngarna, d& kursen ar
gemensam for manga program.
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