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Please note that there is only one respondent to this form: the person that performs the course analysis. 

Course analysis carried out by (name, e-mail):
Peter Gudmundson, petergu@kth.se

DESCRIPTION OF THE COURSE EVALUATION PROCESS 
Describe the course evaluation process. Describe how all students have been given the possibility to give their opinions on the 
course. Describe how aspects regarding gender, and disabled students are investigated.
En kursnämnd bestående av tre studenter utsågs av studenterna själva i början av kursen. Kursnämnden har haft två möten, det första en bit in
i kursen (2020-02-26) och det andra strax efter tentamen (2020-06-02). Minnesanteckningar från mötena har stämts av med kursnämnden. 
Studenterna på teknisk fysik har dessutom gjort egna enkätundersökningar som jag har fått tagit del av. Slutligen har en LEQ enkät skickats ut 
till alla studenter i direkt anslutning till tentamen. Antalet studenter som svarade på LEQ enkäten var dock bara 21 (12%) så det är svårt att dra 
slutsatser därifrån. 

Frågor om jämställdhet och funktionshindrade studenter har beaktats i LEQ enkäten.

DESCRIPTION OF MEETINGS WITH STUDENTS
Describe which meetings that has been arranged with students during the course and after its completion. (The outcomes of these 
meetings should be reported under 7, below.)
Två kursnämndsmöten 2020-02-26 och 2020-06-02 med diskussion kring kursens olika moment. Minnesanteckningar har gjorts. Dessutom har
jag deltagit i länkmöten och F-kollegiemöten genom kursansvarig på teknisk fysik.

COURSE DESIGN
Briefly describe the course design (learning activities, examinations) and any changes that have been implemented since the last 
course offering.
Lärarledda moment i kursen var 21 föreläsningar, 20 övningar, 1 räknestuga samt en demonstrationslaboration. Kursen examineras genom fyra
obligatoriska moment: tentamen (TEN1, 6hp), två kontrollskrivningar (DIA1, 2hp), FEM inlämningsuppgift (INL1, 1hp),demonstationslaboration 
(LAB1, 0hp). Upplägget på kursen var detsamma som förra årets kurs.  

En stor förändring gjordes i samband med övergången till nätbaserad undervisning from 23 mars. Föreläsningar genomfördes med Zoom och 
spelades in. Länkar till filmerna gjordes tillgängliga på Canvas. Filmer spelades in för de problem som planerades att gås igenom på 
övningarna och länkar lades ut på Canvas. De schemalagda övningarna gjordes om till zoom-baserade räknestugor där studenterna kunde 
ställa frågor. Demonstrationslaborationen gjordes digital genom filmer från labbet och en uppgift som skulle laddas upp på Canvas. 
Kontrollskrivning 2 gjordes som en hemtentamen med samma upplägg och tid som för en motsvarande fysisk KS. Tentamen delades upp i 
olika delar och övervakades med zoom.



THE STUDENTS' WORKLOAD
Does the students' workload correspond to the expected level (40 hours/1.5 credits)? If these is a significant deviation from the 
expected, what can be the reason?
Medelvärdet för uppskattad arbetsinsats per vecka för de studenter som besvarade enkäten var 9 timmar/vecka vilket med 20 veckors 
terminstid ger totalt 180 timmar. Kursens storlek (9hp) ska teoretiskt motsvara 240 timmar. Den uppskattade arbetstiden är således något 
mindre än vad en kurs på 9hp ska motsvara. Skillnaden är dock liten med tanke på den stora osäkerhet som ligger i studenternas bedömning 
av arbetstid, speciellt med tanke på att intensiteten i kursen är dubbelt så hög i period 3 i jämförelse med period 4.

THE STUDENTS' RESULTS
How well have the students succeeded on the course? If there are significant differences compared to previous course offerings, 
what can be the reason?
Resultatet på tentamen var bra med 77% godkända (betyg A-E). Antalet tentander var 117. I jämförelse med förra året var andelen godkända 
marginellt mindre. Rättningsprinciper på enskilda uppgifter kan påverka betygsfördelningen, men resultatet speglar väl studenternas 
prestationer enligt min 
mening.

STUDENTS´ANSWERS TO OPEN QUESTIONS 
What does students say in response to the open questions?
Överlag får föreläsare och assistenter mycket bra omdömen. Kursen har en bra struktur, även om del studenter menar att kursen skulle kunna 
delas upp i två delar med två tentor. Många studenter uppskattar kursens koppling till verkliga ingenjörstillämpningar medan andra inte är så 
intresserade och föredrar mer teoretiska kurser. Finita element uppgiften var mycket uppskattad. Kontrollskrivningarna höll en bra nivå. 

Tentan ansågs vara svår. Kritik riktades vidare mot att tentan delades upp i två delar genom zoom-övervakningen. 

Övergången till nätbaserad undervisning fungerade bra. Speciellt uppskattades det att filmer från föreläsningar och övningar gjordes 
tillgängliga. 

Ideer framfördes om att ha mer av numeriska moment (finita element) i kursen och fler numeriska exempel. 

Goda råd från studenter till framtida kursdeltagare är: arbeta kontinuerligt, räkna själv, följ undervisningen

SUMMARY OF STUDENTS' OPINIONS 
Summarize the outcome of the questionnaire, as well as opinions emerging at meetings with students. 
Studenterna är överlag nöjda med hur kursen genomförs. Övergången till nätbaserad undervisning har fungerat bra. Medelbetygen för de 12 
momentet i kursenkäten varierar mellan 4.9 - 6.6. Det finns inga större svagheter. 

OVERALL IMPRESSION 
Summarize the teachers’ overall impressions of the course offering in relation to students’ results and their evaluation of the 
course, as well as in relation to the changes implemented since last course offering.
Tentamen ansågs av studenterna vara i svåraste laget. Jag kan delvis hålla med om att ett eller två av talen kunde ha formulerats på delvis 
annat sätt. Resultatet med 77% godkända är dock inte lågt.  

Kursen får bra omdömen om hur den har genomförts.  

Det var en stor omställning att gå över till nätbaserad undervisning mitt i kursen. Enligt studenterna har det fungerat väl. Studenternas egna 
enkäter visar att många föredrar nätbaserad undervisning framför traditionell fysisk undervisning.



ANALYSIS 
Is it possible to identify stronger and weaker areas in the learning environment based on the information you have gathered during 
the evaluation and analysis process? What can the reason for these be? Are there significant difference in experience between:
- students identifying as female and male?
- international and national students?
- students with or without disabilities?
Starka aspekter - intressanta frågeställningar, lärande från konkreta exempel, bra pedagogiskt upplägg, rättvis bedömning, studenterna har 
tillräckliga bakgrundskunskaper, upplevdes att studenterna fick support från lärarna 

Svagare aspekter - överlag finns ingen aspekt som för dåligt betyg, förutom tentan som fick viss kritik för att vara svår. 

Underlaget gjorde det inte möjligt att se skillnader mellan kön och studenter med funktionsnedsättning.

PRIORITIZED COURSE DEVELOPMENT
What aspects of the course should be developed primaily? How can these aspects be developed in short and long term?
Erfarenheter kan dras från den nätbaserade undervisningen under period fyra. Det fungerade mycket bättre än vad jag befarade. Studenterna 
uppskattar mycket att filmer från föreläsningar och övningar läggs upp på Canvas. När tillståndet återgår till det normala igen bör ändringar 
genomföras som avspeglar de goda delarna i den nätbaserade undervisningen. Jag ser framför mig ett större inslag av nätbaserade 
undervisningsformer. I nuläget är det för tidigt att konkret peka på vad som ska göras. Här krävs en mer djupgående analys och diskussion 
bland lärarkollegor och studenter. 

På sikt måste kurslitteraturen ses över.


