
 
 
 
 
 
Kursanalys - KTH1 
Formulär för kursansvarig.  
Kursanalysen utförs under kursens gång.  
Nomenklatur: F – föreläsning, Ö – övning, R – räknestuga, L – laboration, S – seminarium) 

KURSDATA Obligatorisk del 2 
Kursens namn Kursnummer 

Hållfasthetslära grundkurs med 
energimetoder 

SE1055 

Kurspoäng och poäng fördelat på exam-former När kursen genomfördes 

9hp VT2017 
Kursansvarig och övriga lärare Undervisningstimmar, fördelat på F, Ö, R, L, S 

Bo Alfredsson 
Magnus Boåsen 
Rami Mansour 
      
      
      
      
Prestationsoch examinationsgrad 
Syn på examination - sid 4 
      

F42, L6 
Ö40, L6  
Ö40, L6  
       
      
      
      
      
      
      
Antal registrerade studenter  136  

Prestationsgrad efter 1:a examenstillfället, i % 65-71 
Examinationsgrad efter 1:a examenstillfället, i % 59-65 

MÅL 
Ange övergripande målen för kursen 
Efter avslutad kurs skall deltagaren kunna dimensionera konstruktioner bestående av stänger, axlar, 
balkar och enklare 2 dimensionella strukturer med avseende på plasticering, brott, sprickor, 
instabilitet, utmattning, livslängd och deformation. Kunna dimensionera mot egensvängningar i 
diskreta och kontinuerliga endimensionella system. Kunna använda ett kommersiellt FEM-program 
för enkla strukturberäkningar. Kunna använda potentiella energins minimum för approximativ 
lösning av endimensionella problem. Känna till något om materialval i ett hållbarhetspersepetiv. 
Kunna avgöra tillämpbarhet av använda modeller. 
   
Ange hur kursen är utformad för att uppfylla målen 
Undervisning i form av föreläsningar med teori, tillämpningar och begränsningar av teorin; övningar 
med problemlösning; demonstrationslabortion; frivilliga kontrollskrivningar under kursens gång för 
självkontroll av studierna. En inlämningsuppgift med öppen frågeställning om dimensionering med 
FEM som redovisas i kort rapport. 
 

Eventuellt deltagande i länkmöte före kursstart 
Synpunkter från detta 
- 
                                                 
1 Instruktioner till kursanalysformulär sist i dokumentet 
2 Rektors beslut: http://www.kth.se/info/kth-handboken/II/12/1.html 
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Kursens pedagogiska utveckling I 
Beskriv de förändringar som gjorts sedan förra kursomgången. (Berätta även för studenterna vid kursstart) 

Poängfördelning mellan momenten justerades till denna kursomgång. Momentet INL1 (1hp) infördes 
för separat rapportering av FEM uppgiften. Demonstrationslaborationen återfick sitt gamla moment 
LAB1 (0hp). Kontrollskrivningarna bytte namn till Diagnostisk skrivning med momentnamn DIA1 
(2hp). Tentamen TEN1 (6hp) utgör resterande poäng.  
En räknestuga infördes för handhavandehjälp med FEM programmet Comsol multiphysics halvvägs 
genom perioden för utförandet av FEM uppgiften. Materialet om Hållbarutveckling utvecklades till 
en sammanhängande introduktion till ämnet. 
Kontakt med studenterna under kursens gång 
Studenter i årets kurs-nämnd:  Namn E-post (lämnas blank vid webbpublicering) 

 Louise Kwetczer 
Mustafa Adnan 

louisekw@kth.se 
musadn@kth.se 

Resultat av formativ mittkursenkät - 

Resultat av kursmöten Mötet genomfördes: 
9/2 2017: 
Mötet var tidigt i kursen vilket är bra på så vis att eventuella 
svårigheter i upplägget kan fångas tidigt och korrigeras. Så långt får 
kursen bra omdöme av studenterna. Kursen fungerar som planerat. 
Studenterna var speciellt nöjda med assistenterna. 
 
Studenterna påtalade att kursen innehåller många nya begrepp. Detta 
är något vi lärare är medvetna om och därför försöker vi gå igenom i 
lugnt tempo och vara noga med definition av nya begrepp. 
 
Studentrepresentanterna misstänkte att många studenter la mindre 
prioritet på Hållfasthetslära än på de två andra kurserna i period 3 och 
med tentamen i mars. Det kan därför finnas en risk att flera studenter 
räknar och övar för lite själva i hållfasthetslära. Det är bra att ha 
diagnostiska skrivningar. 
 

Kontakt med övriga lärare under kursens gång 
Kommentarer  

- 
Kursenkät; teknologernas synpunkter Obligatorisk del 3 
Att komma ihåg: 
1) Uppmana, mha kursnämnden, till ifyllande av kursenkät i anslutning till / just efter slutexaminationen  
2) Delge kursnämnden enkäten  
3) Publicera enkäten under en kortare tid  
Period, då enkäten var aktiv 2017-05-18 till 2017-06-06 
Frågor, som adderades till 
standardfrågorna 

Se bilagd enkät. 

                                                 
3 Rektors beslut: http://www.kth.se/info/kth-handboken/II/12/1.html 
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Svarsfrekvens 17% 
Förändringar sedan förra 
genomförandet 

Fortsatt generellt god uppskattning av kursen. 

Helhetsintryck Då kursdeltagarna ska beskriva kursen i fråga om motsatsord beskrivs 
den som: Intressant - Användbar - Praktisk - Begriplig - 
Arbetskrävande - Tråkig, see fråga 1 i kursenkäten. 

Relevanta webb-länkar - 
Kursansvarigs tolkning av enkät 
Positiva synpunkter Alla inblandade lärare får gott omdöme för sin insats. Assistenterna 

uppskattades speciellt för sitt engagemang och sin tydlighet. 
De diagnostiska skrivningarna, laborationen och FEM uppgiften 
uppskattades speciellt. 

Negativa synpunkter De negativa synpunkter som finns kan hänföras till att en del studenter 
på Teknsik fysikprogrammet redan vet vad de vill ägna sin forstätta 
karriär till. De vet till 100% att de kommer att arbeta t.ex. med 
programmering och datalogi, dvs något helt annat än hållfasthetslära 
och produkter med mekaniska egenskaper. 
Enkäten skickades till alla registrerade på kursen, dvs både 
förstagångsregistrerade och omregistrerade deltagare. 

Var kursen relevant i 
förhållande till kursmålen? 

Ja. 

Syn på förkunskaperna Inga kommentarer från studenterna. 
Syn på undervisningsformen Bra med diagnostiska skrivningar, laboration och FEM uppgiften. 
Syn på kurslitt/kursmaterial Föreläsnings- och övningsanteckningar lades ut på hemsidan. Dessa 

uppskattades stort medan boken under detta år fick relativt kritiskt 
omdöme. 

Syn på examinationen Ok. 
Speciellt intressanta 
kommentarer 

- 

Synpunkter från övriga lärare efter avslutad kurs 
Vad fungerade bra - 
Vad fungerade mindre bra - 
Resultat av kursnämndsmöte efter examination 
Studenternas sammanfattn. - 
Förslag till förändringar - 
Länk till kursnämndsprot. - 
Kursansvarigs sammanfattande berättelse 
Helhetsintryck Kursomgången har fungerat bra. 
Positiva synpunkter Mycket bra och trevliga studenter.  
Negativa synpunkter - 
Syn på förkunskaperna Vissa studenter har mycket begränsade praktiska förkunskaper inom 

mekanik och mekaniska produkter. Kräver stort fokus i kursen på 
grundläggande begrepp och fenomen. 

Syn på undervisningsformen Ok. 
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Syn på kurslitt/kursmaterial Kursboken har fördel i lågt pris, svenskt språk och definitioner som 
följer ämnets standard på KTH. Däremot håller kursansvarig med 
studenterna att boken närmar sig sin pedagogiska livslängd. På sikt 
bör den bytas ut.  

Syn på examinationen Fungerar bra. Det finns god korrelation mellan antal bonuspoäng från 
kontrollskrivningarna och betyg. 

Kursens pedagogiska utveckling II Obligatorisk del 4 
Hur förändringarna till denna 
kursomgång fungerade 

FEM uppgiften, med räknestuga och diskussionen om hållbarhet och 
materialval fungerade bra. 

Förändringar som bör göras 
inför nästa kursomgång 

Introduktion om maskinkonstruktion i föreläsningsserien. 
Ytterligare förtydligande av målet med kursen i Teknisk 
fysikprogrammet. 
Ytterligare fokus på att förklara nya begrepp och definitioner. 

Övrigt 
Kommentarer 
Canvas användes som kurshemsida på prov. Fungerade mycket bra även om programmet är relativt 
omfattande och komplicerat för läraren att använda. Programmet användes för gradering av 
Diagnostiska skrivningar med återkoppling av poäng och för inlämning, gradering och återkoppling 
av resultat av FEM uppgiften. Detta fungerade mycket bra. Ett stort plus till Canvas. 
 
Prestationsgrad och examinationsgrad är preliminära uträknade utifrån rapporteringsunderlag efter 
ordinarie tentamen men före komplettering av FX. Komplettering av FX kommer att ske i augusti 
2017. 
 
Tentamensresultatet fördelade sig enligt figur 1 med 57% godkända direkt på ordinarie tentamen den 
2/6. Dessutom finns 6% som kan komplettera till E i augusti. 
 
Figur 2 visar fördelning av antal godkända för olika bonuspoäng från de diagnostiska skrivningarna. 
Av 35 studenter med 4 bonuspoäng fick 31 godkänt betyg. Figuren visar en tydlig överensstämmelse 
mellan antal bonuspoäng och tentamensresultatet. Figur 3 visar samma resultat men uppdelat per 
betyg. 

                                                 
4 Rektors beslut: http://www.kth.se/info/kth-handboken/II/12/1.html 
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Instruktioner till kursanalysformulär 
1) Kursanalysformuläret fylls i interaktivt; fälten expanderar automatiskt. 
2) Fyll i fälten inom en månad efter kursens slut. (Viktigt krav från KTH!) 
    Skicka sedan till studierektor (som vidarebefordrar till prefekt och programansvarig). 
3) Försök att ge så kompletta uppgifter som möjligt. 
    Tänk på att kursanalysen är ett hjälpmedel inte bara för teknologerna, utan även för Dig som lärare. 
4) Med ”prestationsgrad” avses antalet presterade poäng hittills på kursen 
   (inlämningsuppgifter, projektuppgifter, laborationer etc.) dividerat med antalet möjliga poäng för de registrerade      
   studenterna. Med ”examinationsgrad” avses antalet studenter av de registrerade, som klarat samtliga kurskrav. 
   Kurssekreteraren hjälper gärna till här. 
5) Kontakten med studenterna: 
- Etablera kursnämnd under kursens första vecka (minst två studerande, gärna genusbalanserad). 
- Lämplig bonus till kursnämndsdeltagarna är fri kurslitteratur. 
- Om kursnämnd ej kan etableras, skall sektionens studienämndsordförande (SNO) kontaktas genast  
  (se www.ths.kth.se/utbildning/utbildningsradet.html för kontaktuppgifter). 
- Kursnämnden skall sammanträda under kursens gång, exempelvis i halvtid. Har mittkursutvärdering 
  genomförts, skall den diskuteras då. 
- Kursnämnden skall även ha ett möte efter det att studenterna har besvarat kursutvärderingen och 
  kursnämndens studenter fått tillgång till resultaten. Undantaget är kurser i period fyra, där mötet bör ske 
  direkt efter examinatioinen är avslutad för att analysen skall vara klar innan sommaren. 
- Under det avslutande kursnämndsmötet bör studenterna föra protokoll. Detta protokoll skall kursansvarig 
  få senast en vecka efter mötet. 
- Det är kursansvarigs ansvar att kalla till kursnämndsmöten. 
 
Slutligen, tänk på: 
- det är viktigt att kursanalysen tydligt visar utvecklingen av kursens kvalitet från ett läsår till nästa. 
- möjligheten att lägga ut kursanalysen på kurshemsidan. 
- spara kursanalysen till förberedelsearbetet inför nästa kursomgång. 
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