Kursanalys for kursen ML0022 9,0 fup

0. Nar kursen genomfordes: HT2021
Kursansvarig: Oswald Fogelklou
Examinator: Oswald Fogelklou
Larare i kursen: Oswald Fogelklou och Sten Wiedling

Examinerande moment (med poang):
TENA 7,5 fup
LAB1 1,5 fup

1. Beskrivning av kursviirderingsprocessen
Beskriv kursvarderingsprocessen. Redogor for hur alla studenter fatt chansen att uttrycka
sina asikter. Redogor for hur JML-aspekter undersoks.

Tanken var att ge tva kursenkdter eftersom kursen var ldng och gick éver tva perioder. Den
forsta kursenkdten blev av misstag tva. Dessa tva kunde fyllas i under tiden 20210925-
20211002. Den tredje kursenkditen kunde fyllas i under tiden 20211208-20211221.
Studenterna kunde ddr uttrycka sina dsikter. Dessutom kunde de uttrycka sina dsikter via
studentrepresentanter som deltog i kursndmnden. JML-aspekter tas upp i
kursutvdérderingarna.

2. Redogdrelse for méten som hdllits med studenter
Redogor for vilka moéten som har hallits med studenter under kursens gang och efter kursens
avslutande (resultaten av dessa moten redovisas i punkt 7 nedan)
En gemensam kursndmnd fér kurserna ML0021, ML0O022 och ML0023 hélls 20220120 med
studentrepresentanter, programansvarig och ldrare.

3. Kursen upplagg
Beskriv kortfattat kursens upplagg och konstruktiva lankning (larandemal, laraktiviteter,
examinationsmoment, podngférdelning) och utveckling som genomforts sedan senaste
genomférda kursomgang.

Ldrandemadl

Kursen skall frdmja ett naturvetenskapligt synsdtt och ge en forstdelse for grundldggande
fysikaliska begrepp och samband samt ge en god grund fér vidare studier inom fysik och tekniska
dmnen som ingdr i hégskole- och civilingenjérsutbildningarna.

Efter avslutad kurs skall studenten kunna:

Genomfdéra, beskriva, analysera och redovisa experiment fér att underséka i kursen berérda
fysikaliska fenomen.

Tillimpa grundlédggande fysikaliska modeller och begrepp fér att identifiera, analysera och I6sa
fysikaliska problem, inom ramen fér kursens innehdll, samt redovisa I6sningarna pa ett strukturerat
satt.

Léraktiviteter



Féreldsningar: 42 tillfillen, 84 lektionstimmar totalt.

Ovningar: 11 tillfdllen, 22 lektionstimmar totalt.

Laborationer: 3 tillféllen, 6 lektionstimmar totalt.

Seminarier: 3 tillfdllen, 6 lektionstimmar totalt

Kontrollskrivning: 1 tillfélle, 3 h totalt.

Tentamen: 1 tillfdlle, 4 h totalt.

Omseminarium: 1 tillfélle, 2 lektionstimmar totalt.

Omlaboration: 1 tillfdlle, 2 lektionstimmar totalt.

Ldraktiviteter som inte har dgt rum:

Omtentamen: 2 tillféllen, 8 h totalt.

Eventuellt en extra omlaboration eftersom schemaléggningen fér den férsta var bristfillig: 1
tillfélle, 2 h totalt.

Examinationsmoment

TENA 7,5 fup
LABI 1,5 fup

Utveckling
Kontrollskrivning och ett seminarietillfdlle gterinférdes. Hybridundervisning inférdes pa grund av
pandemin.

4. Studenternas arbetsinsats tid i relation till podng
Arbetar studenterna i en omfattning som motsvarar kursens poang (40 timmar/1.5 hp)? Om
det &r en betydande avvikelse fran det férvantade, vad kan vara orsaken?

Enligt kursenkdten var medelvdrdet cirka 15,625 h/vecka och kursen omfattar 16
veckor. Det blir cirka 250 timmar. Under forutséittning att vi kan sdtta fup som hp
motsvarar kursens 9,0 fup 240 timmar. Kursen 9 hp motsvarar 160 timmar sd
studenterna arbetar ungefdr i en omfattning som motsvarar kursens podng.

5. Studenternas resultat
Hur val har studenterna lyckats i kursen? Om det finns betydande skillnader jamfért med
tidigare kursomgangar, vad kan vara orsaken?
Inte bra. Endast 7 nyregistrerade av 99 klarade kursen. Prestationsgraden var sdledes cirka 7
% mot cirka 32 % i férra kursomgdngen. Det kan delvis forklaras av att det var svdrare att fa
bonus pd tentamen i denna kursomgadng eftersom det var en kontrollskrivning som gav
bonus och delvis av att det var hybridféreldsningar i denna kursomgdng.

6. Svar pa 6ppna fragor
Vad framkommer i studenternas svar pa de 6ppna fragorna?
7 respektive 3 svarade pa de forsta enkdterna. 6 svarade pd den sista. En student som
svarade pad den sista enkdten var missnéjd med mig. En student som svarade pd sista
enkdten trodde att han svarade pd fragor om ML0O023. Laborationerna, évningarna och
seminarierna fick éverlag bra betyg. Dock tyckte ndgon i enkdten med sju svarare att det var
svdrt att sta framfér klassen pd seminarierna och ndgon tyckte att frdgorna till évningarna
gavs férsent. Fran enkdten med tre svarare skiljde sig dsikterna om hur bra jag var pa att
svara pa frdgor. Féreldsningarna far ett mer blandat omdéme. Ndgon tyckte att
zoomféreldsningarna var bra och ndgon att det var déliga. Overlag var tempot hégt pd
féreldsningarna och vissa tyckte att var svdrt att hinna med. Ett annat problem var att
undervisningen skiljde sig delvis fran boken.



7. Sammanfattning av studenternas dsikter
Sammanfatta utfallet av studenternas kursvardering (inklusive méte med studenter)
Frdn kursenkdterna framgdr det éverlag att studenterna dr néjda med framfor allt
laborationerna men dven seminarierna och évningarna. Féreldsningarna fdr ett mer blandat
omddéme delvis eftersom tempot dr hégt och delvis eftersom de gick via Zoom. Det gér ocksa
att alla fragor inte hinns med.
Frdn métet med studenterna framgar féljande. Studenterna tycker att tempot dr fér hégt
men de vill samtidigt att jag ska g mer pd djupet och férklara mer med t.ex. liknelser. Det
Igter svdrt att fa ihop det. Det var éiven svdrt att ha olika féreldsare med olika notationer pd
kursen. Seminarierna fdr blandad kritik. En del tyckte att det svdrt att prata infér klassen
men stdmningen pd seminarierna var mestadels god. Synkningen mellan kurserna har varit
god. Hybridvarianten med vissa studenter pad plats och andra pa plats har bade fér- och
nackdelar. Férdelen dr att det inte gér lika mycket om man dr frGnvarande. Nackdelen dr att
det har varit svarare att Iéisa pa tavlor pa distans.

8. Helhetsintryck
Sammanfatta lararens helhetsintryck av kursomgangen i relation till studentprestation och
studenternas vardering av kursen, samt i relation till genomférda forandringar sedan senaste
genomforda kursomgang.
Eftersom kontrollskrivning dterinférdes blev kursomgdngen svdrare och det kan delvis
forklara att resultatet blev sémre. Hybridundervisningen kan dven den ha pdverkat resultatet
negativt. Studenterna gav laborationerna hégt betyg, évningarna och seminarierna ganska
bra betyg medan betyget for féreldsningarna ér mer blandat.

9. Analys
Kan du identifiera nagra starkare respektive svagare delar i kursen utifran den information
du har samlat in. Vad beror dessa pa?
Finns betydande skillnader i upplevelse av kursen (och vad kan dessa skillnader bero pa?)
mellan:
- studenter som identifierar sig som kvinnor och man?
- internationella och nationella studenter?
- studenter med och utan uppgiven funktionsnedsattning?
Starkare sidor
Laborationerna eftersom de dr praktiska.
Svagare sidor
Féreldsningarna eftersom tempot dr hégt.
Finns betydande skillnader i upplevelse av kursen (och vad kan dessa skillnader bero pa?)
mellan:
- studenter som identifierar sig som kvinnor och mdn?
- internationella och nationella studenter?
- studenter med och utan uppgiven funktionsnedsdttning?
Nej.

10. Prioriterad kursutveckling
Vilka aspekter av kursen bor i forsta hand utvecklas? Hur skulle dessa aspekter kunna
utvecklas pa kort eller lang sikt?
Enligt pdbud fran hégre ort i hégskolehierarkin mdste en del av undervisningen pG Tekniskt
basar pd KTH vara digital. Sa digitaliseringen dr tydligen en aspekt som i férsta hand bér
utvecklas. Vi ldrare pa Tekniskt basdr har tolkat det som att en del av undervisningen ska
vara pa distans. Dessutom fdar vi manga fler studenter. Detta har medfért att kurserna mdste
samordnas mer och bli mer lika. Seminarierna slopas ddirfér och en till laboration inférs.



Veckorna som har haft seminarier har inte haft évningar vilket de nu kommer att fa. Det kan
vara en bra utveckling eftersom vissa studenter uppskattar évningar mer én seminarier. Hur
digitaliseringen ska utvecklas pd Iang sikt vet jag inte.

11. Ovrig information

Saknas



