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Antalet forstagiangsregistrerade studenter:

32

Svarsfrekvens pa kursutvirderingen:

22 av 32 = 69 % (forsta delen innan tentan)
4/32=13 % (andra delen efter tentan)

8+3 Fx (alla Fx godkdnda 2024-06-20)

20)

3)

Antal godkinda pa samtliga moment av forstagangsregistrerade studenter:

- 22 studenter skrev TEN2; 8 godkinda, 3 Fx, 11 underkinda

- g studenter var omregistrerade och skrev TEN1; 1 Fx och 2 underkinda (Fx godkind 2024-06-

- 33 studenter deltog i seminarierna (1 omregistrerad student); 1 blev avstingd under kursens
gang (ej map denna kurs) och 3 blev ej godkdnda (I1amnade ej in uppgiften)

- 31 studenter deltog i labbkursen, 29 blev godkéinda, 2 blev ¢j godkinda (deltog inte pa labb nr

laborationen = fragor i Canvas.

Beskrivning av genomforda foridndringar till denna kursomgéang:
Labbassarna upplevde forra dret att studenterna hade dalig kunskap kring labbsikerhet och darfor var

studenterna i denna kursomgang tvungna att vara godkinda pa ett antal sdkerhetsfragor innan forsta

Laboration tvd som &r en polymerisation innehéller nya moment och for att labbassarna skall ha
mojlighet att ge tillracklig aterkoppling delades studenterna in i tre grupper infor denna laboration.
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Studenterna efterfragade forra aret en utveckling av laboration tre, att den skulle innehélla lite mer.
Darfor inkluderades dven formsprutning denna omgang (inte bara extrudering).

For att fa studenterna mer aktiva under kursens gang och skapa mojligheter till mer diskussion samt
koppla teori till mer praktiska tankar infordes tre seminarier. Studenterna tilldelades en polymer och de
forsta 30 min pa seminariet diskuterade studenterna forberedda frdgorna med de studenter som
tilldelats samma polymer. Resterande tid delades de in i grupper sa att de fick beréitta for varandra och
ta del av samma fragor, men som besvarats relaterat till en annan polymer. Till seminarium tre beholl
studenterna ”sin polymer” men frigorna var nya. Studenterna skulle ldmna in en rapport innan och
efter seminariet. Rapporterna kommenterades och bedomdes av examinator.

Tentans struktur fordndrades. Tva larandemdl examineras under seminarierna, ett ldrandemaél
examineras under laborationerna och pd den skriftliga tentamen examinerades resterande fyra
larandemal. Det finns tva fragor per larandemal, en frdga som var pa E-niva och en frdga som var mer
komplex. Totalt kunde uppgiften ge 7 p och det kravdes minst 3 p for att bli godkidnd pa uppgiften (E-
nivafradgan kunde ge max 3 p). Studenten behovde vara godkind péa alla uppgifter for att bli godkand pa
tentan.

Sammanfattning av studenternas kursutvirderingar:
Jag har skrivit kommentarer i kursutvarderingen.
Min summering ir att studenterna ar néjda.

Jag hade hoppats fa svar pa vad som kan goras for att f4 studenterna att narvara mer pa forelasningar
och 6vningar, men tyvirr ser jag inte ménga saker som vi kan forandra infér nistkommande ar. Om
mojligt vore det bra att de kurser som ldses parallellt har undervisning samma dag sa att studenterna
inte bara har en foreldsning. Har de bara en foreldsning/6vning som inte dr obligatorisk verkar de inte
prioritera att aka in till Valhallavagen.

Reflektioner kring kursens genomférande och resultat

a) Kursens styrkor: Kursen har en tydlig struktur och progression. Med de inférda seminarierna skapas
mojlighet till bra diskussioner och aktivt larande.

b) Kursens utvecklingsmgjligheter: Kursen kopplar idag inte tydligt till studenternas kunskaper fran
andra kurser. Det skulle vara mgjligt att hanvisa mer till vad de lart sig i tidigare kurser. Det ar dven
mojligt att tydligare koppla labbarna till féreldsningar och seminarier.

Forslag till forandringar for kommande kursomgang:

Nista ar utokas kursen med 0,5 hp, SEM1 kommer ge 2,5 hp istillet for 2 hp. I dagslédget ar det inte
bestamt hur seminarierna skall utvecklas.

Ovriga anmirkningar:
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TEN 1

TEN 2

11

SEM 1

11

LABB

29
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Sammanstallning kursutvardering, KF1050 V124

Under sista seminariet fick studenterna mojlighet att svara pa en kursenkat, vilken inte inneholl fragor
om examinationsmomenten.

1. Kursinformationen 2. Kursens uppldgg 3. Kursen gav tillfallen 4. Jag deltog aktivt 6. Kursen hade 7. Kursen kdnns 8. Sammantaget
var vdlorganiserad, gav ett bra stod for att halla koll pa hur jag i kursens olika rimligt omfang och relevant och jag &r deten bra
med tydliga mitt larande. 13g till och forstd vad jag moment och arbetsbelastning.  har utvecklat min kurs.
larandemal och behévde gora for att studerade kompetens.

forvantningar. lyckas med kursen. kontinuerligt.
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Analys: Generellt verkar studenterna nojda, oavsett om de varit narvarande pa
foreldsningar/ovningar eller inte. Jag noterar att det ar tre stycken som graderar andra fragan
med “2”. Dessa studenter har namnt att de varit pa 8-15 foreldsningar sa darav hade det varit
intressant att veta vad de saknade.

Det var valdigt fa studenter pa forelasningar/6vningar och darav stélldes foljande fraga och for de som
svarade att de varit endast pa 1-7 forelasningar och 6vningar fick en foljdfraga.

5. Hur manga forelasningar och évningar har du totalt varit pa?

e 11st1-7foreldsningar
e 10 st 8-15 forelasningar

Vad &r anledningen till att du valt att inte vara narvarande pa foreldsningar och évningar? Vad hade
behévts for att du skulle kiint det meningsfullt att komma pa fler féreldningar och évningar?

e Haft lite saker som kom i vdgen, Férsovit mig nan gang eller tva

e Jag var upptagen med andra sldpkurser, vilket var anledningen till att jag inte var ndrvarande
pa alla féreldsningar. Inspelade/distans féreldsningar och gédstféreldsare skulle kanske ha ékat
mitt intresse.

e Omde va senare pd dagen och vi hade fler féreldsningar én en per dag.

e Jag gér mycket annat inom sektionen och har ddrfér svart att hinna med alla lektioner som jag
annars skulle gé pa



Jag ldr mig bdst sjdlv ndr jag gér det i min takt ensam.

Den féreldsningen jag var pd i bérjan var bra! Bara inte en féreldsningsperson och materialet
pd Canvas gjorde det mdéjligt att plugga bra dndd

Personlig lathet. Men dven att jag tycker att kursboken dr vdldigt bra fér att Idsa pd egen
hand.

Dem var super bra har férsékt ga pd sa ménga som méjligt. Vissa tider krockar bara med
andra kurser.

Jag hade andra kurser och projekt som tog mitt tid

Pluggar allmént mycket sjdlvstdndigt, var Gndd pa ett par féreldsningar och en évning och de
var rétt bra dndd men kénde det gick lika bra att géra sjélv oxa.

Pluggar bdttre hemma

Har studerat sjélv utifrdn kursinnehdllet

Analys: Utifran svaren drar jag slutsatsen att det inte var kvaliteten pa undervisningen
som gjorde att de inte kom utan att det fanns andra anledningar. Dock tar jag med mig
informationen att en student skriver att det vore en fordel att ha flera forelasningar pa
samma dag, det skulle kunna bidra till hégre narvaro.

Efter tentamen gick en andra kursenkdt ut som innehall fragor om examinationen:

1. Seminarierna var ett relevant 2. Fragorna pa tentan var
och meningsfullt satt att relevanta och motsvarade
examinera de relaterade larandemalen?

ldrandemalen
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2. Kommenter kring examinationsmomenten, seminarier och tentamen.

Vad som var bra och vad som kan férbéttras kring seminarierna:

Jag uppskattar att informationen kring seminarietexternas innehdll har varit tydlig och att vi
har fatt feedback pé vara texter.

Jag tyckte att det var sdrskilt vdrdefullt att under Seminarium 3 fa veta vad som generellt hade
varit bristande vid de tidigare inldmningarna. Arligt talat sé har seminarie-texterna varit
utmanande, och en del av mig VILL séga: Utéka max-omfanget till 1,5 sidor. MEN: Jag har pga
text-begrdnsningen blivit tvungen att rannsaka hur jag vdljer ut relevant text, och hur texten
kan framféras tydligare, sa jag tycker att det dr en bra begrdnsning med max 1 sida.

Nivan pa tentans E-frégor:

E-frGgorna var pa den niva jag férvintade mig, men med férre rikneuppgifter én jag hade
trott. Jag kan drligt talat sdga att jag uppskattar uppldgget pa fragorna, da det krédver mer
Verklig forstdelse att beskriva samband, dn vad som mdts i manga andra kurser ddr tentorna
kan I6sas genom att bara Beréikna ex-tentor"

Tips till nésta drs studenter:

"Seminarie-inldimningarna var mer krévande, men ocksG mer centrala for att skriva en bra
tenta, dn vad jag trodde da jag bérjade kursen. Med det menar jag att den TYP av
resonemang du trdnas pd att analysera och framféra i seminarieuppgifterna, kommer du att



ha anvdndning av dé du trénar infér och sedan skriver tentan.

Om du dr en sadan som hittills presterat bra i ménga kurser, eftersom du férstdr generella
samband (i matematik/fysik/kemi) och tdnker att du ska kunna rdkna ut samband, sa vill jag
ge dig ett vardefullt tips infér denna kurs:

Det hdr dr en kurs dér du behéver nérvara pd féreldsningarna och alla aktiviteter.
Polymerteknologi dr ett stort omrdde sG det gar att plugga i det oéindliga, men att "ligga nédra"
undervisningen kommer underldtta sGvdl seminarieskrivandet som tentaplugget. Kursen har
sdklart rékneuppgifter, men det férst och framst din férstdelse for de centrala delarna i
kursen, som kommer mdétas under kursens examinationstillféllen. Kursboken
"Polymerteknologi" (Albertsson, Edlund, Odelius) dr guld vérd och ju tidigare den inférskaffas,
desto enklare kommer det vara att kunna skapa sig en éverblick 6ver grundldggande omrdden
inom kursen. Boken dr ldttldst men samtidigt VALDIGT informativ - sé den ér vérd att lédsa
igenom i sin helhet. MEN, den i sig dr ett komplement: Undervisningen i féreldsningarna dr
den réda traden som leder genom kursen. Jag har sjdlv haft tufft som insett detta fér sent, och
har fatt slita fér det."”

Egna dsikter kring seminarieuppgifterna (visst 6verlapp med tidigare kursenkdit):

Fastdn vi fick feedback, och tydlig info infér seminarieuppgifterna, sé var texterna
genomgdende krévande att skriva - Det gdllde sérskilt texterna som Iimnades in EFTER
seminarierna. Det var mycket information som Kunde Gterges och det var svdart att avgéra vad
som var Viktigast. Men Gterigen hdr, sa dr jag 6vertygad om att en nérvaro (inte bara Ildsa
pdf-erna) vid féreldsningarna gér att det blir enklare att avgéra vilka aspekter som dr de
centrala att Gterge. Aven hdr hjdlper det till att bérja ldsa kursboken redan infér férsta
inldmningen, dé det som belyses i den till h6g grad dr de grundlédggande delarna fér kursen.

Seminarium:

Seminarium borde vara pass or fail istdllet for betyq. Flera diskuterade éver det subjektiva i
bedémning och svdrigheten att fd med allt pa ett A4. Antingen fér mycket detalj och lite
reflektion eller motsatsen. Men sjélva diskussionerna var mycket Iérorika oavsett text
sammanfattning.

Tentamen: Alla frégor hade en bra niva och var relevant till kursinnehdll. Fx bér kanske
existera men mest om ndgon fdr t.ex 32 podng men saknar podng pad ett kapitel. Man bér
kunna allt men ibland dr ett kapitel lite svarare och ifall en student visar en klar férstéelse fér
alla kapitel férutom ett bér det inte dra ut pd studenten. Fx pd ett kapitel kan bli automatiskt £
vilket drar ned betyget men ger godkdnt.

Tycker det ér skumt att det bara dér en E fraga per Idrandemdal, dér man dé maste fé alla
podng fér att bli godkédnd, kéind dels som att tentan inte tédcker allt men dven att det blir
vdldigt tajt fér oss att allt hdnger pa en uppgift, som till exempel sista 4an tycker det borde
vara fler frégor nér man kan samla podng, tillexempel 4a det tycker jag inte dr ndgot som jag
iaf har tagit med mig fran alla féreldsningarna och labbarna osv och da tycker jag det dr
osjysst att ldgga det som E fraga det ska ju vara basic saker ténker jag iaf

-

Analys: Fran detta tar jag med mig att forvantningarna pa innehallet i \
summeringarna kan behdva fortydligas. Detta har diskuterats under
foreldasningarna men da det varit 1ag narvaro har de flesta missat den
informationen. Oavsett ar det en bra asikt och jag skall forsoka se hur
informationen kan fortydligas till nasta ar. Jag inser ocksa att
bedomning/betygsséttningen behover fortydligas.

K Sen har en student missuppfattat tentan, man behéver INTE klara E-uppgiften /




3. Ovriga kommentarer

e Det skulle kanske gd att séitta in ett extra Seminarium sda att Sem3 delades upp i:
(Bearbetning, Produkttillverkning vilka Additiv som anvénds) fick ett eget seminarium och
(Nedbrytning/Stabilitet, Atervinning + Hur Additiven pdverkar dessa) fér ett eget seminarium.
Eller bara kléimma in en fraga om additiven.

e [labbar: Jag tycker labbarna kan bli mycket svdrare/ ta mer tid. Tror ej ndgon av mina labbar
tog mer dn 2h.

-

Analys: Fragan kring svarare labbar diskuterades med labbassarna och de ar av
asikten att nivan pa labbarna ar bra. Studenterna ar dock lite for snabba och
utnyttjar inte mojligheten att skapa djupare forstaelse kring det de gor. Gér man
labbarna utan att lagga ner tid for att forsta och diskutera sa gar det snabbt och
latt. Naturligtvis finns det studenter som skulle behéver mer utmaningar men for
\ de allra flesta ar nivan bra. /
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