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COURSE DESIGN
Briefly describe the course design (learning activities, examinations) and any changes that have been implemented since the last
course offering.

Laraktiviteter:

- Forelasningar med inslag av "peer instruction" (clicker-fragor)

- Ovningar

Examinationsaktiviteter:

- PRO1, 1hp: Hemuppgift i grupper om 2 studenter, att |6sa med papper/penna samt Matlab (Simulink), med muntlig redovisning vid skrivtavla
- LAB1, 1hp: Laboration, med muntlig redovisning till labbassistenten

- TEN1, 4hp: Skriftlig examination

Kursen var ny vid detta kurstillfalle.

THE STUDENT'S WORKLOAD
Does the students’ workload correspond to the expected level (40 hours/1.5 credits)? If there is a significant deviation from the
expected, what can be the reason?

Enligt kursenkaten var medianvardet 10-12 timmar/vecka, vilket ligger klart under de férvantade 16 timmar/vecka som borde motsvara en
6hp-kurs. Delvis kan det forklaras av svarigheterna att sjalv uppskatta sin arbetstid. Enligt kursenkat och kursnamnd, lade dock de flesta
studenter mer tid och energi pa EI11220 "Teoretisk elektroteknik E" eftersom den uppfattades som mer kravande.

THE STUDENTS' RESULTS
How well have the students succeeded on the course? If there are significant differences compared to previous course offerings,
what can be the reason?

Efter ordinarietentan och Fx-komplettering, hade 66% (41/64 tenterande) av de tenterande godkéant. Efter omtentan hade totalt 66% (49/74) av
de studenter som gjort nagon aktivitet i kursen fatt slutbetyg. Betygsfordelningen bland godkénda var A:6%, B:4%, C:45%, D:27% och E:18%.

Resultatet ar lagre an férvantat. Eftersom det var en ny kurs, fanns inga gamla tentor, darfér delades en exempeltenta ut i slutet av
lasperioden. Uppenbart upplevdes tentan som svarare an det intryck som hade getts under vriga laraktiviteter i kursen. Enligt kursnamnden
var det dven forsta "open book"-tentan, vilket kan ha bidragit till osékerheten. Atminstone en av tentauppgifterna var olyckligt utformad, dar det
inte gick att I6sa 6vriga deluppgifter om man inte hade I18st a)-uppgiften. Darfér anpassades betygsskalan i samband med rattningen.

OVERALL IMPRESSION OF THE LEARNING ENVIRONMENT
What is your overall impression of the learning environment in the polar diagram? If there are significant differences between
different groups of students, what can be the reason?

Manga aspekter av l1armiljon har fatt goda omdémen. Det som sticker ut i negativ riktning ar tentamen. Majoriteten av enkéatsvaren lamnades
efter tentan men innan rattningen var klar.



ANALYSIS OF THE LEARNING ENVIRONMENT
Can you identify some stronger or weaker areas of the learning environment in the polar diagram - or in the response to each
statement - respectively? Do they have an explanation?

Se ovan och nedan.

ANSWERS TO OPEN QUESTIONS
What emerges in the students’ answers to the open questions? Is there any good advice to future course participants that you want
to pass on?

Ménga positiva kommentarer om upplégg och det kontinuerliga l&randet under kursen med anvéndande av "peer instruction” (clickers) under
foérelasningarna, hemuppgiften och laborationen. Tyvarr innehdll dvningshéftet alltfér manga tryckfel. Aven om en tryckfelslista uppdaterades
kontinuerligt under kursen, skapade detta en osakerhet och irritation.

Kursen innehaller en blandning av matematik och mer tillampade ingenjérsbegrepp och -metoder. En utmaning for oss larare ar att hitta en
lamplig balans mellan dessa aspekter, bade i laraktiviteter och examinationsaktiviteter.

Vid rattningen av tentamen, var det uppenbart att manga skulle ha lyckats mycket battre att I6sa uppgifterna genom att skissa/rita vad som
hander i de olika stegen i I6sningen. Det verkar finnas nagon slags missuppfattning att det inte ar strikt matematiskt att rita utan att man bara
ska skriva formler, nar det i sjélva verket ar tvartom att mycket av den matematiska forstaelsen bygger pa att kunna rita och att en rent grafisk
16sning ofta kan vara béttre &n att bara anvanda formler (for full poang pa en tentauppgift, bér man dock motivera stegen i en grafisk I16sning
mha formler).

PRIORITY COURSE DEVELOPMENT
What aspects of the course should primarily be developed? How could these aspects be developed in the short or long term?

- Se Over forelasnings- och lektionsplanering.

- Anpassa till nya envariabel-boken "Calculus".

- Dela ut nagon form av férelasningsanteckningar!? | gamla kursen, EQ1100 Signaler och System I, &gnades foérsta 5-10 minuterna av varje
forelasning at en OH-baserad sammanfattning av férra forelésningen och kopior av dessa OH-bilder ingick i kursbunten. Aven om jag inte
tanker anvénda ett sadant upplagg pa forelasningarna har, sa kunde sadana kortfattade bilder &nda kunna fungera val som
foreldsningsanteckningar. En risk med att dela ut kortfattade sammanfattningar ar att annu forre studenter laser i boken.

- Leta kontinuerlig efter &nnu battre kursbok.

- Ratta alla tryckfel i exempelsamlingen (mestadels redan gjort under kursen, men en total korrekturlasning kravs).

- Fortsatt (vidare)utveckla interaktiva demos for de olika kursmomenten.

- Under forelasningar och évningar: tryck annu mer pa vikten av att rita.

- Andra hemuppgiften s& att man i ljudexemplet tydligare hér skillnad pa korrekt och felaktig I6sning.

- Fortydliga instruktionerna infér redovisningen av hemuppgiften. Den muntliga redovisningen ar bara 10 minuter per grupp och man hinner
darfor inte ga igenom alla detaljer.

- Se till att all teori som behdvs for labbférberedelsen har hunnits igenom i tid innan forsta labbitillfalle.

- Smarre férandringar av labbuppgiften.

- Skriv en instruktionsmanual for labbassistenterna, inte bara féor genomférandet utan framfor allt fér hur man ska koppla resultaten till teorin.
- Slutbetyget ges av en kombination av betyg fran hemuppgift och tentamen. | nuvarande kurs-PM anges inte vilket slutbetyget blir efter
komplettering av Fx pa tentamen. | kommande kurs-PM ska vi dokumentera att komplettering av Fx leder till slutbetyg E i kursen oavsett
betyget pa hemuppgiften.

OTHER INFORMATION
Is there anything else you would like to add?

Som bilagor till denna kursanalys bifogas dels enkatsvaren, dels protokoll fran kursnamndsméte.
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Antal respondenter: 77
Antal svar: 42
Svarsfrekvens: 54.55 %

RESPONDENTERNAS PROFIL
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Kommentarer

(Jag ar: Kvinna)

Och snygg dessutom!

(Jag ar: Man)

Dalig pa att plugga, men gillar det jag pluggar!

(Jag ar: Annat)

Alien hybrid.

Grupper

Internationell masterstudent |

Internationell utbytesstudent

Svensk student pa masterniva 2(49%)

Svensk student pa kandidatniva

Annan typ av student 124 %)

Vill ej uppge 2{49%)

Kommentarer

(Jag ar: Svensk student pa kandidatniva)

Cool.
Pluggar civ. ing. elektroteknik.

(Jag ar: Annan typ av student)

civilingenjor i elektroteknik ar 2



UPPSKATTAD ARBETSINSATS

Hur manga timmar per vecka arbetade du i snitt med kursen (inklusive schemalagd tid)?

1-3 timmar/vecka

4-6 timmarivecka 5(122%)

7-9 timmar/vecka 5{(122%)

10-12 timmarivecka 12(293%)
13-15 timmarivecka
16-18 timmarivecka
19-21 timmarivecka
22-24 timmarivecka
25-27 timmar/vecka —

28-30 timmar/vecka =3p_3 %)

31-33 timmar/vecka —

34-36 timmar/vecka —= 1{24%)

37-39 timmar/vecka |

40 timmar/vecka eller merF 1{24%)

f T T
0 2 4 6 8 10 12

Kommentarer

(Arbetsinsats: 10-12 timmar/vecka)

Det ar lattare att ange exklusive schemalagd tid..!
The course and exercise is too simple compares to exam. | feel it lack a gap between these two.
Jag agnade mycket av denna tiden till att forsdka forstd vad egentligen var det jag skulle lara mig.

(Arbetsinsats: 22-24 timmar/vecka)

Lag under hela kursen i fas med schemat. Mycket intressant (en del trakigheter men forstar nyttan med dessa).

(Arbetsinsats: 28-30 timmar/vecka)

Gick at en hel del tid.

(Arbetsinsats: 40 timmar/vecka eller mer)

Jag studerade endast hemma. Gick aldrig pa forelasningar.



OPPNA FRAGOR

Vad var det basta med kursen?

Kursen var intressant och relevant

Intressant kurs. Med bra larare.

Elkrets-delarna var intressanta och kdndes mycket relevanta - skulle garna sett mer inriktning mot det omradet. Laborationen och projektet
kéndes ocksa nyttiga och gav en bra bild hur teorin kan appliceras i verkliga sammanhang.

Intressanta demos

Det var mycket bra att vi fick ha en laboration dér vi fick lara oss lite hur den "riktiga" signalbehandlingen gar till. Hemuppgiften var ocksa
valdigt bra, den bidrar till kontinuerligt Iarande under kursen.

bra férelasningar.

Intressant amne, bra dvningsassistenter och forelasare.

Aktiva moment under férelasningarna, mycket bra féreldsare och évningsassar. Mycket bra upplagga av kursen, varje delmoment kandes som
att det kopplade ihop bra med féregaende.

Laplace, herregud vad bra det ar!

labtillfallet

Valdigt intressant, man kan spegla problem med verkligheten. Det var lagom tempo och véldigt bra larare och évningslarare
Signalbehandling i allménhet var intressant. Realisering i konkreta exempel gor det lattare att forsta

Signaler + Forelasarens beskrivningar och struktur pa forelasningar. Visuella exempel och réstningsystemet. Labben ocksa var snall,
redovisningen var ocksa larorikt. Labben & redovisningen var inte stressiga, man larde sig jattemycket istéllet for att stressa.

Ovningarna var bra, dven férelasningarna.

Intressant amne med bra larare. Bra och larorika laborationer och hemuppgifter.

Uppgiften i matlab var rolig. Kul att se att det man gjorde fungerade. Mats ar duktig och engagerad som larare. Bra hafte med meningsfulla
uppgifter.

The book is fine.

Lararna och forelasaren! Mats kandes engagerad och speciellt klickerserna, animationerna, matlabdemos samt fysiska demonstrationer under
forelasningarna visade pa att han verkligen brydde sig om vart larande!

Franz évningar

Trevliga larare, intressant amne

sjalva amnet om det skulle ha undervisats pa ett battre satt

Ganska bra struktur och bra évningsuppgifter till detta. Férelasningarna var bra!

Kurslitteraturen var otroligt bra!

Mats var valdigt passionerad éver amnet.

Laborationen, boken

Bra 6vningsassistent

Bra larare.

Lararen svarade pa fragor gallande kurmaterial och generella fragestliningar. Han svarade snabbt och effektivt.

Intressant

Labben/évningarna

Att inse vart komplexa metoden kom i ifrdan som man anvant utan att tdnka tidigare. Samt intressant att lara sig I6asa diffekvationer med
LapPlace istallet for med den jobbiga metoden.



Vad skulle kunna forbattras?

Vet inte

Lagga mindre tid till klickers. De ar bra, men de ska inte ta upp en halv féreldsning. Man lar sig inte s& mycket pa att diskutera nagonting i fem
minuter!

Skulle garna haft nagon form av sammanfattning som kort forklarar alla centrala begrepp deras egenskaper. Detta behandlas férmodligen
genomgaende i kurslitteraturen men manga, jag sjalv inkluderad, har inte anvant boken eftersom kursen egentligen inte innehaller sarskilt
mycket material.

En tentamen som aterspeglar det vi faktiskt réknat pa och gatt igenom. Nu var exempeltentan mycket svarare an évningshaftet och tentamen
mycket svarare an exempeltentan. Det fanns inte mojlighet att rdkna pa uppgifter som lag pa samma niva som tentamen. Orimligt.

Jag tycker rent allmant att minst halva kursen (3hp) ska utgéras av laborationer och hemuppgifter. Och just angaende var tentamen tycker jag
den var alldeles for svar, den motsvarade inte alls vad man kunde forvanta sig efter forelasningarna och évningarna. Svarighetsgraden var
absolut for hog! Jag tycker inte heller att kurslitteraturen var den basta. Jag kan med sakerhet séga att den tackte hela kursinnehallet men den
ar absolut inte faktapackad. 40 sidor till en férelasning nar den faktiska informationen skulle kunna kortas ned till 2 sidor.

Att det vi gor pa évningar och forelasningar motsvarar det som kravs att man ska kunna. Svarighetsgraden i raknehéaftet var stimulerande och
trevlig, svarighetsgraden pa extentan var utmanande och uppgifterna var absolut I1ampliga fér en tentamen trots att de inte motsvarade
svarighetsgraden i raknehaftet. Daremot var uppgifterna pa tentamen ytterst svara att tolka och holl en valdigt mycket hogre svarighetsgrad an
vad vi tidigare har st6tt pa i ndgon uppgift. Vi maste fa material vi kan 6va pa for att ha méjlighet att relatera till nagonting vi har gjort tidigare.
Jag upplever att tentamen var for svar.

Jag tycker tentan var bra men kandes alldeles for svar i jamforelse med 6vningshéftet och det som vi gatt igenom pa féreldasningarna och
ovningarna (aven 6vningstentan). | 6vrigt ar jag n6jd med kursen.

Hela kapitel 2 i kursboken, det kédnns enormt luddigt.

féreldasningarna var rériga

Nivan pa tentan var katastrof. Man insag inte alls det efter det vi gick igenom pa forelésningarna. Infor tenta som speglar évningsuppgifterna i
ovnibgshéaftet och forelasningar. Samt ta upp mer tenta/preoblem exempel pa féreldsningarna!

Fler ex tentor. Ovningshéftet férvirrade mer &n larde ut d& man konstant var tvungen att dubbelkolla med rattade verisionen av facit (vilket man
ej alltid har tillgang till). Under tentan upplevdes det som att manga Iésningar var baserade pa att "anta" ditt eller datt eller se ett monster, for
nagon som ej har jattebra kansla for &mnet (men anda kan I6sa de flesta problem efter seridst studerande) blir det nastan oméjligt

Provet var svar.

Fourierseriedelen.

Rattvisare examination, samt mer praktiska exempel. Kursen var seg vid start ocksa, 3 lektioner bara for diffekvationer som énda fick lattare
I6sningsmetoder senare kandes dverflodigt.

Jag tycker tentamen var alldeles for svar. Lararen och évningslararna gjorde ett utmarkt jobb genom kursen for att lara oss men som resultatet
fran tentamen kommer visa dar majoriteten inte kommer klara godként sa var tentamen for svar. Det ar inte logiskt att efter att ha hangt med i
kursens gang och studerat sjalv ur studiehaftet och I6st uppgifter i haftet och forstatt allting att sedan inte ens kunna séatta betyget E pa
tentamen. Fragorna var alldeles for svara och det kéndes inte som att det fanns nagon lagre niva pa fragorna som sedan blev svarare utan
hela tentan var svar vilket innebér att det ar svart att fa ett godként a&ven om man egentligen siktar mot ett hégre betyg. Dessutom var vissa av
fragorna foljd fragor vilket innebar att om man inte l6ser a-uppgiften pa 4 poéng sa missar man automatiskt resterande 6 poang pa fragan
eftersom man behdver svaret fran a-uppgiften for att I6sa resten (exempel uppgift 2 pa tentamen). Jag gillade verkligen kursen, den var
intressant, lararna var pedagogiska och allt kdndes bra men tyvarr forstérdes allt av tentamen dér jag som satsar pa hoga betyg ar medveten
om hur stor arbetsborda som behdvs for ett hogt betyg och samma arbetsborda for att fa A i en kurs kravdes har for ett E pa tentamen. Detta ar
inte bara min upplevelse utan manga andra i klassen ocksa och resultatet pa tentamen kommer visa pa detta.

The exercise solution is confusing in turns of mistakes, written language, even without mention in exercise. So if exercis course can explain
those question additionally. And teacher put more effort on showing examples which related with exam under lecture.

Jag ar riktigt besviken pa alla fel i exempelsamlingen. Det gjorde larandeprocessen mycket besvarlig da man aldrig visste om man kunde forlita
sig pa facit. Vidare tycker jag tentamen var valdig svar relativt 6vningsuppgifterna. Detta kunde gjorts tydligare under kursens gang da vi inte
hade nagra extentor att titta i!

ovningstentans svarighetsgrad bor vara i samma niva som den riktiga tentan, och inte mycket lattare.

Halla samma niva pa kurs/exempel som tentan

VAR TYDLIGT OCH INTE FLUMMIG om vad ar det.

En tentamen som mer speglar det vi lart oss i kurser, vilket den inte gjorde. Valdigt mycket mer matematikfokus pa tentamen an pat ex
férelasningar och évningar

Jag upplevde att forelasningarna hade lag takt i forsta halvan av kursen. Jag missténker att det beror pa att mycket var repetition fran
envariabelsanalysen.

En hel del omraden blev inte tillrackligt konkreta och det var ibland svart att fa grepp om vad nagot teoretiskt innebar om det skulle tillampas
rent praktiskt. Till exempel faltning, det kravdes mycket omlasning for att fa forstaelse for hur jag kunde rakna pa det. Trots det har jag inte helt
greppat vad det innebar.

Flera extentor

Raknestugor

Takten var kanske lite hog.

Anpassa tentan till verkligheten, last elever ta med sig ett a4 papper till tentan pa viktiga antekningar &ven om man far ta med sig kursboken.
Det liknar da mer verkligheten.

Tentan var valdigt svar. Alla som jag pratade med efter den tyckte att den var ovanligt svar. Kanske var vi alla daliga, och vi har ju inte fatt
resultatet &n, men jag tyckte den var lite for svar.

Ovningshaftet var tyvérr lite bristande med manga felaktigheter. Skulle &ven uppskatta lite mer struktur pa féreldsningarna, syftar d& pa tavlan
Kanske lite mer tid pa att reda ut systembegrepp och tydligare exempel pa hur man kan underséka systemegenskaperna. Sa att man far in en
metod som alltid funkar | princip. S& man inte maste hitta pa en ny metod varje gang man ska fundera over ett systems egenskaper.



Vilket rad skulle du vilja ge till framtida kursdeltagare?

Att folja studieschemat

Kurslitteraturen ar dyr och till stor del onédig. Om man goér och forstar alla talen i exempelsamlingen bér man kunna klara kursen utan stérre
problem.

gor verkligen ALLA uppgifter i 6vningshaftet.

Be om fler relevanta uppgifter infér tentamen.

Bli proffs, tentan ar galen.

kanske hitta en alternativ bok, den var inte alls pedagogisk

Underskatta inte nivan pa kursen. Tentan &r svarare an vad kursen gar igenom.

Markera viktiga moment i boken. Trana inte enbart pa givna uppgifter utan lagg fokus pa varfér man kan kan se problemet pa det viset i helhet.
Bekanta dig extra mycket med transformationerna

Gor 6vningarna! Inte Iatt kurs! Spendera mer tid!

Lita inte pa ex-tentan.

Do the ercise as early as possible so ppl can have a chance to ask. Be prepare the exam will be harder than any exam you have had before.
Tro inte pa évningstentor och fraga mycket.

Gor fler praktiska dvningar

Lita inte pa vad som sags pa forelasningar som viktigaste. Bara basbegrepp dyckte upp dar. Det var massor med information som behévdes
for att klara tentan som aldrig togs pa lektion- eller 6vningstid.

Gor alla uppgifter i dvningshaftet.

Las pa mycket om signalteorin, sarskilt frekvenser och laplace-transformationer; vad det innebar for signalen etc.

Lasa boken noggrann

Gor 6évningsuppgifter kontinuerligt

Anvand kursboken sa mycket ni kan och markera viktiga sidor sa ni enkelt kan bladdra igenom den vid tentamenstillfallet.

Forsta kursens teori tidigt, var inte radd att fraga och sammarbeta med varandra

Nyttigt att rakna de flesta uppgifterna | haftet. Inte blir radd fér exempeltentor.

Ar det nagot annat du vill tillagga?

Svar tenta !

Kursen Teoretisk Elektroteknik har sin tenta under samma vecka som denna kurs - det blir valdigt mycket plugg. Om det skulle vara mgjligt tror
jag framtida kursdeltagare skulle uppskatta att ha denna tenta forre juluppehallet.

Jag tycker att forelasaren har varit engagerad och sa aven 6vningsassistenterna, de har bidragit mycket till att géra denna kursen trevlig och
larorik. Tyvarr var som sagt tentamen lagd pa en alldeles fér hdg niva, det ar valdigt svart att avgéra vad som ar en lagom niva men dér den
ligger nu ar valdigt valdigt for hdg. Det som kan tillaggas dar &r att till och med évningstentamen som vi fick var i svaraste laget, och den var
mycket lattare &n den ordinarie. Trots detta vill jag &nda tacka Mats, Franz och Rasmus for en otroligt larorik kurs.

Tentamen é&r orimligt svar. Den &r dven "oréattvis". Om man misslyckas med att I6sa uppgift 2a) misslyckas man med 2b etc, vilket gor att man
tappar poang.

Kul kurs, bra féreldasare och 6vningsassistenter men tentamen motsvarade ej svarighetsgraden man har upplevt pa évningar samt
forelasningar.

ovningslararna var bra, synd bara att exempelsamlingen och tentan kdndes som tva olika kurser

Svarighetsnivan pa tentamen var alldeles for svar.

Vet inte om det bara &r jag som tyckte att provet var svar.

Bokningssidan for labb/hemuppgift var dalig.

No

En hel del otydligheter pa foreldsningarna. Kan forklara lite mer om det som véger tyngst.

Forbered oss battre pa den faktiska tentans krav!

detta kursen gjorde ett &mne somn kunde ha varit jatteintressant bara jobbig och flummig

Kéanner att examinationen var valdigt bra nar det galler laborationen och hemuppgiften, men tentan var alldeles for svar och inte tillrackligt
inriktad pa det vi lart oss.

Jag gillade verkligen "clicker"-feedbacken. Det uppmuntrade verkligen till diskussion pa forelasningarna.

Tentamen blev en speciell upplevelse. Kanske borde gora nagot lite enklare eller atminstande av samma motsvarighet som tidigare ar.

Lagg mycket tid pa fragor som lararen hanvisar oss att géra dom hjalper valdigt mycket.

Lite mer forberedelser infér labben hade uppskattats, vet inte om det ar tankt att man ska kénna till alla redskapen i labben sedan tidigare?



UPPLEVELSE AV LARMILJON

| nedanstaende diagram visas den genomsnittliga responsen pa enkatens pastaenden om kursens larmiljo.
Studenterna tar stallning till respektive pastaende pa en 7-gradig skala som i diagrammet motsvaras av:

1 = Jag tar helt avstand fran pastaendet
4 = Jag ar neutral till pastaendet
7 = Jag instammer helt i pastaendet

Genomsnittlig respons pa pastaenden om larmiljon

22 7. 2

20

14 10




Pastaenden i LEQ v3.0.2

Meningsfullhet - kinslomaéssigt plan

Stimulerande uppgifter

1. Jag arbetade med uppgifter som vackte mitt intresse och engagemang
Utforskning

2. Jag utforskade nagot pa egen hand inom kursens @mnesomrade

3. Jag kunde prova mig fram och lara av mina egna erfarenheter
Utmaning

4. Kursen kandes utmanande pa ett stimulerande satt

Tillhérighet

5. Jag kdnde gemenskap med andra i kursen

6. Atmosfaren i kursen kandes 6ppen och inkluderande

Begriplighet - kognitivt plan

Tydlighet

7. Larandemalen hjalpte mig att forsta vad jag forvantades kunna efter kursen
8. Jag forstod hur kursen var organiserad och vad jag férvantades gora
Férstaelse

9. Mina tidigare kunskaper var tillrackliga for att folja kursen

10. Jag forstod vad lararna talade om

11. Jag kunde lara mig av konkreta exempel som jag kunde relatera till

12. Min forstaelse av centrala begrepp hade hog prioritet i kursen

Konstruktiv I&nkning

13. Kursen aktiviteter hjalpte mig att na larandemalen pa ett effektivt satt

14. Jag forstod vad jag férvantades kunna for att fa ett visst betyg
Aterkoppling och trygghet

15. Jag fick regelbundet feedback pa mitt arbete fran kurskamrater eller larare
16. Jag kunde 6va och fa feedback utan att ndgon betygsattning gjordes

17. Kursens examination kandes &rlig och rattvis

Hanterbarhet - instrumentellt plan

Tid for reflektion

18. Jag agnade regelbundet tid at att reflektera dver mitt arbete
Variation och valméjligheter

19. Jag kunde lara mig pa ett satt som passade mig

20. Jag hade mojlighet att valja vad jag skulle géra

Samarbete

21. Jag kunde lara mig genom att samarbeta och diskutera med andra
Stéd

22. Jag kunde fa stdd fran kurskamrater eller larare om jag behdvde det



1. Jag arbetade med fragestallningar som vackte mitt intresse och engagemang

20+

17 (405 %)

15

10(238%
104 (238%)
(214 %)

2(48%)

1(24%) 1(247%) 1(24%) 1(247%)

Kommentarer

(Jag valde: +2)

Pa kurssidan framstar kursen som oandligt intressant ("varfor piper det i morfars hérapparat?” etc. Uppgifter som kdnns mer
verrklighetsférankrade uppskattas.

(Jagvalde: X )

Jag gor bara dom uppgifter som star rekomenderade i planeringen. Tanker inte mer pa det. Jag vill bara klara mig och fa ett godként bryr mig
inte langre om betyg.



12

10+

2. Jag utforskade nagot pa egen hand inom kursens @mnesomrade

10 (238 %)

9(21.4%)

8(19.0%)

7(167 %)

4(95%)

2(48%) 2(48%)

Kommentarer




12

10+

3. Jag kunde prova mig fram och lara mig av mina egna erfarenheter

11(262 %) 11(262 %)

9(214%)

6(143 %)

2(48%) 2(48%)

1(24 %)

Kommentarer




4. Kursen kandes utmanande pa ett stimulerande satt

20+

15(35.7 %)

154

10+

8(190%) 2(19.0 %)

5(11.8 %)

4(35%)

2(48%)

Kommentarer

(Jag valde: +2)

Fel i facit var nagot av en motivationsdédare, man trodde att man gjort fel nar det egentligen stod fel i facit.



5. Jag kdnde gemenskap med andra i kursen

20+

16(38.1 %)

15

11(262%)

10+

T(16.7 %)

4(35%)

2(48%)

1(24%) 1(247%)

Kommentarer

(Jag valde: +2)

Kénde ju de flesta fran mitt eget program.

(Jag valde: +3)

Samtliga studenter upplevde stor sorg efter att ha skrivit tentan, detta kdnde vi stor gemenskap &ver.

(Jagvalde: X )

Har inte narvarat pa évningar eller férelasningar
Absolut inte vet inte ens vem som gick kursen eftersom jag aldrig var i skolan.



6. Atmosfaren i kursen kandes oppen och inkluderande

14—

12

10+

Kommentarer




7. Ldarandemalen hjdlpe mig att forsta vad jag forvantades kunna efter kursen

20+

154

10+

3(71%)

(Jag valde: +1)

6(143%)

T(16.7 %)

Kommentarer

16(38.1 %)

3FA%)

1(247%)

Boken var for pladdrig

(Jagvalde: X )

Har inte 1ast larandemalen, vem gor det egentligen?



8. Jag forstod hur kursen var organiserad och vad jag forvantades gora

10+

9(21.4%)

2(19.0 %)

T(16.7 %)

6(142%)

5(11.9%)

371 %) 370 %)

1(24%)

Kommentarer

(Jag valde: -3)

Jag gjorde alla rekommenderade uppgifter och mer dartill men anda sa satt jag som en fragetecken pa en del fragor pa tentamen.

(Jag valde: +3)

Schemat var riktigt bra. Stor eloge.



9. Mina tidigare kunskaper var tillrackliga for att folja kursen

20+

17 (405 %)

154

10(238 %
104 (238 %)

6(143%)

37 %)

2(48%) 2(48%) 2(48%)

Kommentarer

(Jag valde: +2)

Tona ner pa svar elkrets i elkretsproblemen!



20+

154

10+

(Jag valde:

X )

10. Jag forstod vad lararna talade om

16(38.1 %)

11(262%)

6(143%)

37 %)

2(48%)

2(48%) 2(48%)

Kommentarer

Har inte narvarat pa évningar eller férelasningar
Gick ej pa forelasningar.
Som sagt gick aldrig pa forelasningar



11. Jag kunde ldara mig av konkreta exempel som jag kunde relatera till

14—

13(31.0%)

12

10+

9(214%)

7167 %)

6(143 %)

3(71%)

2(48%) 2(48%)

Kommentarer

(Jag valde: +2)

Mer av detta!



14—

12

10+

12. Min forstaelse av centrala begrepp hade hiog prioritet i kursen

12(293 %)

11(268 %)

2(195%)

4(2.8%)

2(49%) 2(49%)

1(247%)

1(24%)

Kommentarer




13. Kursens aktiviteter hjalpte mig att na larandemalen pa ett effektivt satt

12

11262 %)

10+

8(19.0%) 3(19.0%)

6(143 %)

3(71%) 3(71%)
2(48%)

1(24 %)

Kommentarer

(Jag valde: +2)

Ena labbassistenten var dryg och nedlatande dver vissa laboranters insatser. Laboranterna var inte sarskilt erfarna och fick istallet for bara
hjélp att atgaérda detta &ven nedlatande tillmalen.



14. Jag forstod vad jag forvantades kunna for att fa ett visst betyg

12

10 (23.8 %)

10+

9(214%)

8(19.0 %)

4(95%) 4(95%)

371 %) 371 %)

1(24 %)

Kommentarer

(Jag valde: -3)

Niva pa tentamen motsvarade verkligen inte niva som var pa féreldsningarna och évningarna
Saknas en tydlig indelning for detta pa tentan, ta garna efter SF-tentorna (envarre, flervarre och lin-alg med olika delar, vars poéng ger olika
betyg)

(Jag valde: -2)

Fanns val inga betygsgranser angivna pa tentan?
Mycket svarare att fa godkénd an folk trodde.

(Jagvalde: X )

Kollade inte eller laste inte betygskriterier



15. Jag fick regelbundet feedback pa mitt arbete fran kurskamrater eller larare

14—

12 (286 %)

12

10+

T(16.7 %) 7167 %)

6(143 %)

4(85%)

3[T%)

2(48%)

1(24%)

Kommentarer

(Jag valde: +1)

Arbetar mest pa egen hand och trivs med det. Da jag fragade fick jag svar.

(Jagvalde: X )

Har inte narvarat pa évningar eller férelasningar



16. Jag kunde Gva och fa feedback utan att nagon betygsdttning gjordes

10+

9(21.4%) 9(21.4%)

8(19.0%)

5(11.9%) 5(11.9%)

4(85%)

1(24%) 1(24%)

Kommentarer

(Jagvalde: X )

Har inte narvarat pa évningar eller férelasningar
Deltog inte massor i dvningar
vet inte vad du pratar om har.




17. Kursens examination kandes arlig och rattvis

20+

17 (405 %)

15

10+

7(16.7 %) 7(16.7 %)
5(11.8 %)
3[71%)
1(247%)

1(24%) 1(247%)

Kommentarer

(Jag valde: -3)

Tentamen lag pa en niva som inte ens de svarast uppgifterna i 6vningshaftet ar i narheten av.Dessutom sa var 6vningstentamen mycket lattare
an den tentamen som vi skrev och da tals det att séga att dvningstentamen inte var 1att den heller.

Exempeltentan var nagot svar, tentamen var pa tok for svar.

tentan var helt olik fran det vi gjort under kursens gang

Tentamen var annorlunda jamtemot 6vningshaftet samt &ven ex-tentan som fanns. | dvrigt svart att "kontrollera" att man har bra koll inom
samtliga omraden da det enbart fanns en ex-tenta

(Jag valde: -2)

orimlig tentamen
Mycket svarare an det vi trénade pa.
Farvanansvart svar tentamen.

(Jag valde: -1)

Var mycket svarare an exempeltentan

(Jag valde: 0)

Blev lite forvanad éver hur pass mycket svarare tentan var an exempeltentan!

(Jagvalde: X )

Lite tidigt att saga :)



18. Jag dgnade regelbundet tid at att reflektera 6ver mitt arbete

12

11262 %)

10+

9(214%)

7 (167 %)

5(119%)

4(95%)

3(71%)

2(48%)

1(24 %)

Kommentarer

(Jagvalde: X )

Om jag tycker att fragan verkar viktig eller ganska svar att forsta forsoker jag granska losningen.



19. Jag kunde ldra mig pa ett satt som passade mig

20+

16(38.1%)

15 (35.7 %)
154

10+

4(35%)
37 %)

2(48%)

1(247%) 1(247%)

Kommentarer

(Jag valde: +1)

Jag anser att kontinuerligt 1arande ar det basta och denna kurs har bestatt av 1 tredjedel av detta (iform av hemuppgift och laboration) vilket jag
tycker &r bra, jag tycker dock att man minst kunde ha halv kursen bestdende av labbar hemuppgifter etc.



20. Jag hade mojlighet att vdlja vad jag skulle gora

12

10 (23.8 %)

10+

9(214%)

7(167%)

5(11.9%)

4(95%)

4(95%)

2(48%)

1(24 %)

Kommentarer

(Jag valde: +3)

Fanns fler uppgifter &n bara de rekommenderade och de som gicks igenom pa évningarna. Mycket bra!




20+

154

10+

(Jag valde:

21. Jag kunde ldra mig genom att samarbeta och diskutera med andra

15(35.7 %)

(214 %)

7(16.7 %)

4(35%)

3[71%) 37 %)

1(24%)

Kommentarer

X )

Har inte narvarat pa évningar eller férelasningar



22. Jag kunde fa stod fran kurskamrater eller ldrare om jag behovde det

20+

13(452 %)

15 -
14(333%)

10+

4(35%)

2(48%)

1(24%) 1(247%) 1(247%)

Kommentarer

(Jag valde: +3)

Valdigt engagerad larare svarar pa alla fragor man skickar in. En guld stjarna till 1araren!

(Jagvalde: X )

Har inte narvarat pa évningar eller férelasningar



Kursnamndsprotokoll

Lukas Bjarre

2015-02-04

1 Motets oppnande

1.1 Tid och plats

Detta protokoll har forts vid kursndmndsmétet for kursen EQ1110 - Tidskontinuerliga signaler och
system. Motets holls den 4/2 2015 klockan 9:00 i ett métesrum pa Osquldas vég 10, plan 8.

1.2 Deltagande

Deltagande vid métet var:

Mats Bengtsson Kursansvarig, examinator, samt larare
Franz Cech Assistent

Rasmus Brandt Assistent

Joakim Jaldén Kursansvarig for fortsittningskursen'
Lukas Bjarre Kursnamnden

Nahal Tamadon Kursndmnden

Alexander Kolmodin Kursndmnden

2 Diskussionsfragor

2.1 Tentamen

Maétet borjade med att diskutera kursen tentamen. Manga elever och ldrare var Gverrens om att
nivan pa tentamen var hogre &n forvintat. Vissa uppgifter var mer tidskriavande och bidrog till att
studenter var stressade under tentan och prioriterade bort fragor. En del fragor var dven beroende
av tidigare delfragors svar och ledde till stora f6ljdfel och/eller obesvarade fragor. Motet ndmnde att
det har var arsgangens forsta tentamen med lingre omfattande textfragor och métet konstaterade
att detta kunde ha paverkat tentamsresultaten negativt. Det diskuterades kring betygsgrinserna pa
tentamen, som sattes efter resultaten var tillgdngliga. Bade elever och larare tyckte att &r battre for
studenten att grénserna ar satta vid tentamens start och ej efter.

2.2 Kursenkater
2.2.1 Enkatdeltagande

Motet gick igenom kursenkaterna som skickats till kursdeltagarna via mail efter tentamen. Enkétens
svarsfrekvens var 54.55%, vilket var nagorlunda lagre &dn forvéintat. En kort diskussion kring enkétens
utformade dgde rum, men gav inga klara slutsatser.

1EQ1120 - Tidsdiskreta signaler och system



2.2.2 Arbetsinsats

Forsta punkten var deltagarnas uppskattade arbetsinsats. Storsta utfallet var 10-12 timmar per
vecka, vilket ater igen var ligre dn forvéantat. FEleverna forklarade att kursen som gick parallellt
under perioden? var mycket krivande, och att signalkursen sigs i jaimforselse som en littare kurs och
bortprioriterades.

2.2.3 Oppna fragor

Det diskuterades kring de 6ppna fragorna pa enkaten. Manga deltagare upplevde kursen som intres-
sant och givande med bra tempo och vilformade kursmoment. Mycket av kritiken som angivits var
angaende tentamen, men motet ansag att detta redan var vil genomganget. Ett papekande angaende
tidsdisponeringen av ”klickersdvningarna” klargjordes med att det asyftades tiden kring évningarna
och ej méngden 6vningar. Det ndmndes &ven att évningarna kunde ha innehallt mer teori och ut-
forskat centrala begrepp &n bara uppgiftslosning, da tentamen lade stort fokus pa detta. Joakim
Jaldén fragade hur man kan kunde realisera detta i hans kurs och eleverna ndmnde den tidigare
vektoranalyskursen® d& de hade ett bra uppligg pa évningarna. Sluterligen nimndes dven att vissa
deltagare upplevde att kursens tidigare moment tog langre tid &n nédvandigt d& senare moment visade
béttre satt att 16sa samma uppgifter, och eleverna tyckte att det skulle vara battre att disponera mer
tid till kursens senare moment for mer férdjupning.

3 ovriga fragor

3.1 Kurslitteratur pa tentamen

Fragan om hur kursdeltagare sag pa att kurslitteratur fick medtas pa tentamen togs upp. Studenterna
konstaterade att detta var arskursens forsta kurs dar detta var tillatet. Det konstaterades att tanken
ar god men eftersom boken ar véaldigt textfokuserad i sin natur gav det inte sa mycket och det skulle
uppskattas mer ifall elever fick ta med sig egenskrivna formelblad, vilket ar en beprévad metod i andra
kurser och har fungerat val déar.

3.2 Laborationen och hemuppgiften

Fragor om kursens laboration och hemuppgift togs upp. Det togs upp att information om bokning
till laboration och hemuppgiftsredovisning bor upplysas tidigare sa kursdeltagare har bekvamligt med
tid for forberedelseuppgifter. Asikter om betygsgranser for hemuppgiften diskuterades, da i den nu-
varande hemuppgiften var det svart att fa godkdnnt pa uppgiften utan att fa hogsta betyg. Vissa stu-
denter uttryckte forrvirrning kring laborationsutrustningen och det konstaterades att arsgangen har
inte haft manga labbar inom omradet tidigare, men &ven att nésta argang har fler obligatoriska labbar
och att det kanske loser sig tills dess. Det diskuterades aven att vissa kursdeltagare tyckte att labora-
tionen saknade reela applikationer och att man inte férstod helt och hallet vad man egentligen gjorde.
Lirare fragade om bra exempel for laborationer och studenter hinvisade till datorsystemkursen* och
digitalkursen®.

4 Motets avslutande

Motet avslutades klockan 10:20.

2EI1220 - Teoretisk elektroteknik E

3ED1110 - Vektoranalys

4EP1200 - Introduktion till datorsystemteknik
5IE1205 - Digital design



