Kursanalys EI1220, EI1228

Kursdata: Teoretisk elektroteknik 10.5hp, EI1220
Kursmoment: KonE (3.5hp), KonM (4hp), TEN1 (3.0hp)

Kursdata: Teoretisk elektroteknik, grundkurs for energi och milj6é 6.0hp EI1228
Kursmoment: Ten1 6.0hp

Kurserna lases gemensamt fram till och med andra kontrollskrivningen. Tentamen sker samtidigt.

Ansvarig foreldsare/examinator: Lars Jonsson, ljonsson@kth.se
Ovningsassistenter: Andrei Osipov, Ramez Hamarneh

Kursdesign:

Kursen bestér av 48h forelasningar, 48h 6vningar, 6h kontrollskrivningar och 5h tenta, samt en timme
raknestuga per vecka (12h). Utéver detta anvinder vi ett canvas for veckans hemuppgifter med syfte
att lara sig termer, trana pA moment som man vanligen gor fel, i syfte att uppmuntra djupare studier
av kursboken Cheng samt studiehiftet av Petersson. Vi anviander vidare Kontrollskrivningarna for att
skapa en form av kontinuerlig examinering. Kursen bestar av tre delar Elektrostatik, Magnetostatik
och induktion, samt (for EI1220) inledande dynamik.

Kursens pedagogiska utveckling.

Har jobbat med att 6ka antalet fragor i canvas online-systemet, samt deras slumpmaéssiga tilldelning.
Vi 6kade antalet foreldsningar med 4h utan att 6ka innehallet, for att ge mer tid till presentation av de
olika omradena.

Kontakt med 6vriga larare under kursens gang:

Diskussioner med Lorenzo Frassinetti om vad som ingér nir i vektoranalysen, samt feedback fran
studenternas resultat pd KonE/KonM. Vidare diskussioner med ldrarna i Elektroprojekt del 11
EH1020, angdende innehéllet i EI1220, med respekt till vad som behdvs av EI1220.

Kursenkiit.
Egendesignad kursenkit utdelad vid foreldsning (ndra KonM). Svarande 61st (En sammanstillning av
kursenkiten med alla rubriker och svar finns i appendix av denna kursanalys.

Kursnamndsmote. Har tyvarr frusit inne pga hog arbetsbelastning under varen.
Kursansvarigs tolkning av enkiiten

Helhetsintryck: Svaren liknar resultaten fran foregiende ar. Overviigande positivt vad det giller
lairomomenten. Enkéten fokuserar forst p& hur de olika momenten fungerar for studenternas
inlarning. De olika delarna (Foreldsning, Quizes, Hemuppgifter (online), Ovningar, Rdknestugor samt
kontrollskrivningar, kursmaterialet) fir 6ver lag en positiv feedback, att de fungerar. Med papekanden
for hur olika moment kan forbattras. Onskemaélen ar emellanat mostagelsefulla.

Det framgér att fler uppger att de helst ridknar pé egen hand, vilket jag tycker ar intressant och positivt.
Att rdkna sjilv ar ett av de mest effektiva pedagogiska verktygen for kursens och ligger vl i linje med
kursens utformning. Riknestugorna hade forhéllandevis fler deltagare 4n tidigare ar, men fortfarande
overlag en mindre del av klassen.

En av assistenterna (RH) rakade vid nagra tillfallen inte vara dir nir 6vningen skulle paborjas, vilket
inte ar acceptabelt, och vilket med ritta har genererat klagomal. Vi hade fler problem med négra av de
uppdaterade onlinefragorna i och med bytet av system frén Moodle till Canvas. Detta dr nagot att
arbeta med till nista ar. Nir de har meddelats har jag atgardat dem under kursens gang, problemen
verkar dock delvis finnas kvar.

Studenter lyfter fram foreldsningarna som uppskattade, 37 tycker de ar i kategorierna Mycket bra, bra,
OK, medan endast ett fital tycker de 4r mindre bra. Det finns méanga olika och ibland motriktade
asikter om vad som kan forbattras, (tex, tempot, antalet harledningar, dispositionen).
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Kursen uppfattas av studenterna som arbetsintensiv, vilket inte dr konstigt, da det ar en kurs som
anvander sig av kunskap i flera tidigare kurser, bla integraler, derivator, jw-metoden, vektor mm.

Om man narmare pé den uppgivna arbetsbelastningen en typisk vecka (strax fore KonM) ser man att
knappt hilften uppger att de jobbar 50% eller mer med denna kurs. Overlag verkar det raknas fler
uppgifter an tidigare, vilket jag ser som en positiv utveckling. Jag har uppmuntrat studenterna att
fokusera pa just 6vningsraknandet, da detta ir en central del i kursen.

Kursmaterialet verkar 6verlag vara uppskattat. Olika studenter gillar antingen Cheng eller
studiehaftet, en del av dem gillar bada.

Manga uttrycker att de finner induktion samt spolar och magneto-statik som mycket intressant.

Kursens pedagogiska utveckling
Okningen av antalet timmar till kursen, har gjort att tempot har sjunkit nagot i féreldsningarna. Det
har ocksd okat antalet timmar per vecka.

Flytten av hemuppgifterna till canvas har skapat mycket merarbete framférallt da interfaces for att
utveckla 6vningarna dr mindre bra &dn i Moodle. Fortsatt arbete med att integrerar och utvidga online-
frdgor for hemuppgifter.

Forandringar till 2019 &r bland annat att KS har uppgraderats till sma tentamina, vilket bor gora dem
viktigare for studenterna. Detta gor att man kommer att kunna klara av att tentera tex elektrostatik
eller dynamiken separat.

En eventuell utvidgning av hemuppgifter till dynamikdelen kommer att skjutas pa framtiden, da
elektro/magneto-delen behover ytterligare uppmérksamhet.

Det ar glddjande att se s ménga positiva kommentarer i kursutvecklingsmaterialet, det ar kant att
kursen betraktas som svar.



Bilaga A: Sammanstéllning fran frageformuldret som delats ut till studenterna
vid KS2. (ungefar Dec 2018)

1.

2.

Vilket program & ar pa programmet gar du:
CELTE2: 36st

CELTE 3: 3st

CELTE 4: 1st

CENMI 1

Elektro: 2st

TIELA 3 (hogskoleingenjor i elektro) 2

CLi5: 2

€j uppgiven 5

Totalt 61 st. blad med kommentarer 1dmnades in, tydligen har jag missat att bokfora enstaka
vilken grupp de tillhor.

Med avseende pa din inldrning, hur fungerar
a. Forelasningarna:
Bra: 31
Mycket bra 2st
OK 4
ej bra 4
dalig
Sadar

kommentarer:

Jéttebra om man last innan

Bra om man list innan.

Bra, pedagogiska och strukturerade.

Bra, dock lite svart att veta vad som ar viktigt att anteckna, gar snabbt sa hinner séllan
anteckna och lyssna samtidigt.

Hade girna sett sammanfattningar av forelasningarna pa Canvas.

Skulle uppskatta att det ibland var tydligare i exemplena vad som det ar vi ska rikna ut.
Engagerande och bra utformade

Lite roriga genomgéangar

For det mesta i OK tempo

Jattehogt tempo

Formedla intuitoner och kvalitativ forstdelse hellre 4n det kvantitativa.

Bra, var girna si tydlig som mojlig med méalet med varje utriakning (vad vill du harleda).
Jag foredrar fler exempel 6ver hirledningar.

For stort fokus pé bevis.

Jag kan inte pésté att det grundldggande systemet forelasning— Gvning ar optimalt for
mig, men det har varit ok. Tack vare en vilstrukturerad och tydlig forelasare.

Daligt tempo dd man méste fora detaljerade anteckningar, lyssna och fundera samtidigt.
Skulle vara bra om det fanns anteckningar pé pdf fran larare: 4

Trots att jag ar val forberedd ar det svart att hinga med och hinna anteckna och lyssna.
Halften forstar man, andra halften vet man inte vad som pagér. Kdnns som man maste ha
arbetat med dmnet innan for att forstd hela.

Bra, men ibland gar det lite f6r snabbt

Det skulle uppskattas om vi gick igenom exempeluppgifter under foreldsningen.

Jag tycker att mycket tid 4gnas at att harledningar, for mig skulle det vara béttre om en del
av foreldsningstiden dgnas 4t att gé igenom vad man ska kunna for att klara tentan.

Tar lang tid att anpassa sig till denna foreldsningsstil

Helt ok, en sak som skulle hjdlpa mig mycket ar om du samtidigt som du skriver pa tavlan
sager vad du skriver s att man hinger med eftersom tempot ar sé hogt. Det ar svart att
skriva en sak nar du redan borjar prata om nista och vi d bara suttit och véintat pa att
kunna ldsa det du skrivit.

Sadar, tycker det har varit vildigt mycket bevis som sen inte behéver anvindas niar man
raknar.

Fungar bra, gar lite snabbt ibland.



Kan g4 lite snabbt ibland. Tycker det ar formycket harledning och lite fysikalisk forstaelse.
Mer demonstrationer behovs.

OK, men kunde ha varit ett béattre tempo med mer mojligheter att hinna f6jla med

Bra, efter att ha liast Cheng i forvag.

Daligt. For mycket raknande & formler samt hirledningar, vilket gor att vid exemplets slut
vet man inte vad man fatt fram, hur man fatt fram det samt vad som soktes i borjan.
Powerpoints och foreldsningsanteckningar skulle underlitta.

Bra, viktigt att 1asa innan

Har struktur men ir ej pedagogiska. De saknar intuition och forstéelse, 4r mer en 6vning
an en foreldsning.

Foreldsningarna fungerar ej sa bra. For att kunna ta till sig foreldsning krévs ingdende
kunskap om dmnet pa forhand och arbetsbordan i kursen ar for hog for att kunna
inforskaffa detta innan varje foreldasning.

Bra med indelade tavlor och en sammanfattning. Ibland har féreldsaren inte hunnit med
allt, vilket kan uppfattas som stressigt.

Ser girna att det absolut viktigaste verkligen sdgs och ringas in i paus och pa slutet.
Kanske lite mycket fokus pa hiarledning och matematik istéllet for relevant teori.

Ej bra, 4ven nir man last Cheng sa dr tempot hogt och svart att f6lja med. Det beh6vs férre
exempel och mer fokus pa sjélva fysiken till varfor man gor vissa saker.

Bra i koncept, alldeles for mycket material per foreldsning, gor kursen langre med samma
méangd material att gd igenom.

Introduktionen till foreldsningen kanns jattebra. Det efterfoljande kanns diffust och
overvildigande de flesta gdngerna.

Bra med kort genomgéng i borjan, sen blir det ibland virrigt i vissa omraden.

Blir ibland forvirrad 6ver sammanfattningen i bérjan.

Vildigt hogt tempo, ménga matematiska hirledningar och bevis pa olika formler, saknar
lite vad saker innebir i praktiken, varfor raknar vi pa dessa problem.

Bra! Foreldsaren ar intressant att lyssna pa och férelasningarna ar givande

Bra, tydliga och intressanta. Dock finns behov av mindre fokus pa hirledningar och mer
pé anvindningen, vi dr ingenjorer inte naturvetare.

Det ar svart att ta med sig kunskaperna fran foreldasningarna och tillaimpa dessa for att
riakna pa uppgifter, oavsett om man har last Cheng eller inte.

Bra. Det dr bra att foreldsningarna sporrar for egenstudie, men ibland kénns det som
forelasningarna ar lite ostrukturerade, med det syftar jag pa de anteckningar som lar
skriver pa tavlan kdnns som anteckningar som endast tilltalar Lars i struktur och
upplagg— De kénns inte renskrivna innan de framfors pé forelasningarna.

Bra sammanfattningar i borjan. Ibland lite 1anga sé att vissa moment stressas igenom.
Stort fokus pa bevis, vilket inte behovs till tentan.

I stort bra, genomgéng av fler raknade uppgifter vore bra.

Oftast bra, lite hogt tempo ibland men forstéligt. Nar du introducerar nya variabler som
Lambda och Psi far du gérna skriva bredvid vad de betyder.

Quizes:
Givande
Ganska bra
Bra 33
OK
Sé o sa.
Mycket bra 10st

Ett mycket bra inslag i foreldsningen. Jag hade girna sett lite fler till och med.
Man lar sig mycket av att dels tinka sjilv, dels diskutera med andra.

Mycket bra for forstaelse

Bra ibland.

Testar ens intuition och ar riktigt bra.



Bra for att veta att man hinger med.

Bra uppskattas.

Vildigt bra, ger djupare forstaelse.

Bra, helst mer.

OK, men vill ej gora Gver rasten.

Lite svara ibland

Bra, skulle kunna anvéinda clickers for effektivare tidsmassigt

Kan ha mer fokus pa berdkningar. Tyckte att frigorna inte riktigt reflekterade det
examinationen gar ut pa.

Man far en snabb koll om man kan. Skulle kunna géras med clickers.

Dessa har varit bra d& de ger en tid att reflektera 6ver innehéllet direkt som l4tt hamnar pa
hog i tanken, mer av dessa.

Mer quizes! Sarskilt under magnetostatik da jag ansig att de var fa.

Bra, 16ses inte alltid, men att resonera hjilper inlarningen.

Skulle kunna goras mer elektroniskt med klickers/mentometrar

Ar bra, okar forstielsen for fenomenen

Kul introduktion och inledande exempeluppgifter

Bra, men fa i de senare kapitlen.

Ibland lite for avancerade for det vi precis har gatt igenom.

Bra avbrott, tempovixling

Kéanner att de tar upp saker ibland som vi ej gitt igenom.

Chans att tdnka sjélv. Eventuellt diskutera med andra.

Bra sitt att testa om man verkligen forstar

Bra -paus i forelasningen och man far forsoka applicera det som gicks igenom

En bra morot till att komma igang och rikna, presis som KS.

Mycket bra. Ger den viktiga fysikaliska forstaelsen, fler 6nskas.

Bra. Skont med en paus i foreldsningarna for att kunna reflektera 6ver innehallet.

Hemuppgifterna (elektrostatik, magnetostatik; ska vi utvidga dem till
dynamiken ocksa?)

Bra 25

OK 4

Ganska bra

Mycket Bra 3

Ger €j sd mycket

Ej deltagit 5

Ej bra 2

spelar ingen roll f6r mig

Komentarer:

Utvidga dem till dynamiken, 6

Utvidga ej 4st

Valdigt bra ger ocksa forstéelse, sarskillt for dimensionera,

Hamnade efter och har inte kunnat nyttja dem till fullo.

Bra, men det ar vikitgare att rikna pa uppgifterna i boken.

Bra som en introduktion.

Fungerar bra for det mesta, svart att skriva ritt svar ibland aven om man raknat ratt. Med
mellanrum och tecken osv.

Bra grund for att veta om man hianger med i det fundamentala.

Man lar sig inte jattemycket av dem.

De fungerar relativt bra kanske mer forklaring om formuliret som &r valdigt oflexibelt nar
man matar in svar.

Bra for att lira sig grunderna men kan tabort tid dar man skulle kunna ha pluggat
uppgifter i GP. Ett externt tryck at gora GP och lara sig grunder skulle vara bra.

Utvidga garna till dynamiken ocksa. De ger bra forstaelse men ibland svart att veta vilka
tecken man ska anvinda som tex multiplikation, enhetsvektor etc.

Tog for mycket tid med lite inlarning.

Bra med hemuppgifter men ibland kan det vara lite svart att svara pa datorn.



Bra, gillar konceptet med smé kontrolluppgifter/start uppgifter. Tror dock det kan
utvecklas mer (!) till ngot dnnu béttre.

Jag tycker att hemuppgifterna handlar for mycket om teori.

Bra men lite drygt ibland nir feedbacken ar 14g och om man gor inmatningsfel.

OK men systemet behover stora forbattringar, valdigt svart att veta vilken form de vill ha
pé svaren (Y2 vs 0.5 tex)

Gjorde bara de tva forsta, pga tidsbrist prioriterar jag uppgifterna i SH.
Inmatningstekniskt daligt

Helt ok, vissa fragor har varit konstiga.

Ibland svart med syntax

Relativst stora problem med inmatning i Canvas. Far ofta fel pga otydligt hur inmatningen
ska goras.

Forsok att formulera frégorna dnnu tydligare, samt hur man bor svara.

Klurigt dock med hur man ska skriva in svaren, och deras formatering

Tydligare syntax for quiz vore nice sa att man inte far fel &ven om man fatt ratt

God introduktion till veckans arbete. Ibland extremt kinkig inmatning, p& gransen till
jobbig. Man undrar ibland om man har fel eller fel format pa det ritta svaret. Ge gérna
exempel pa inmatningar, tydligare an idag.

Bra koncept, men fungerar daligt tekniskt. Ofta accepteras inte ritt svar pga formatet. Det
vore bittre med flerval, alt. manuel rattning.

Ibland svart att veta hur man ska fylla i svaren.

“Ty deras snara varde i slutindan har dess prioritet sjunkit. Hade de storre inverkan pa
slutresultatet skulle dess funktion och varde 6ka.”

Behover ej finnas pd dynamiken, hjalper mest med att tvinga en att komma iging, vilket
man lart sig nu.

Alla poang i forvag till tentan uppskattas 2

Fler hemuppgifter skulle inte vara nagot negativt

OK, men ger inte jattemycket.

Oklart hur mycket det ger och om det ar vart att utvidga hemuppgifterna. Prioriterar man
uppgifter i boken kan det vil vara bra.

Utmarkt att syssla med pa resviagen hem

Ganska bra, inte alltid vairda modan

man fokuserade inte pa att forsta.

Hemuppgifterna kindes bést att ha till att komma igdng med kursen, nu vill man rikna i
GP.

Bra med bonuspoing och kontinuerlig inlarning. Lite val poangfattigt for att vara riktigt
vart att gora.

Jag hade tyvarr inte tid att gora dessa.

Tar for 1ang tid for antalet poang till tentan samt vad man lar sig. — inte sa vart att 1agga
tid pa.

Ovningarna(deltog/deltog ej/inlirning/kommentar)

Deltog 26

Deltog €j 8
Deltog ibland 3st
Deltog séllan 4
Bra 19

ok 4

Mycket bra 2

Sa dar 2st

Andrei ar superduktig

Bra genomgéangar (Andrei)

Stort plus att Andrei visade alternativa 16sningar till GPs uppgifter

Andrei gick igenom allt, ibland lite f6r mycke runt om, tillslut pratar man inte lingre om
uppgiften [Forekom sillan]

Andrei ar helt ok, den andre inte sa bra (ej noga med notering, forklarar ej viktiga saker)
Dock var de tva vikarierna (en tjej och en svensk kille) mycket battre pa att forklara.

Bra komplement till foreldsningarna

Deltog lite, men lar mig bast av att rakna allt sjalv.



Deltog ej, fick mer ut av att rdkna GP. Skulle vara battre som riaknestugaformat.

Deltog delvis, men underlattade inte riktigt. Mer lant att rikna sjélv.

Kéanns overflodiga nar foreldsningen dr si raknebaserade. (Dvs dndra pa foreldsningen)
Deltog ej, lar mig mer av att rikna sjalv.

Deltog, kdnns mest som att nagon skriver av ett papper tyvarr.

Deltog ibland, fungerar bra om man vill ha ndgon som riknar igenom examensuppgifter.
Jag deltog alltid i dem, men det intraffade flera génger att assistenten inte kommer. Sen
skulle jag 6nska att 16sta tal l4ggs upp pa nétet.

For mycket tid pa att bara integrera.

Den ena gar for snabbt, den andra lite for teoretiskt for att man ska forsta helt.

Lite jobbigt att de 4r pa engelska

Acceptabla men behover forbattringar. Ersittaren fran teknisk fysik gjorde det fantastiskt
bra.

Kvaliten beror pa assen. Ingen av Ramez eller Andrei var tillforetstéllande for mig. Vi hade
en kvinnlig PhD vikarie en gang, hon var jattebra.

Borde vara fd elektrostudenter som vet vad som kan vara knepigt o inte vid inlarning.

OK, men har nu slutat delta, da det inte langre finns tid. Méste ldgga tiden pé att rakna
sjalv.

Mer fokus pa forstaelse/hur man ska tdnka och varfér man utfor vissa steg i berakningar.
Mindre pa att berdkna integraler som finns i beta.

Assarna skulle kunna bli battre pedagogiskt.

Deltog i borjan, men kidnner att det 4r mer givande att rikna sjilv. Ersdttningsassen var i
mina 6gon bittre dn Andrei.

Onskar en svensk asse. Girna en tidigare student som tagit kursen och som vet vad som &r
svart, for att forklara det pa ett bra sitt.

Under en 6vning hade vi en vikarie (en tjej) som var jattebra d& hon gick igenom saker
ganska grundligt med ménga knep for hur man ska tinka och rikna pé vissa exempel och
det uppskattades av manga. Annars kan det ibland vara lite rérigt men OK 6ver lag.
Deltog i nagra, men kéande att det ar inte s virt. Blev mer forvirrad for att det var fokus pa
matte iséllet for att lara oss hur vi ska tanka.

Inte ett plus att bdda var pa engelska. Annars va det ok. Inte jattebra, men inte déligt.
Ibland fastnade undervisaren pé vissa uppgifter alldeles for lange

Ovningsassarna var inte riktigt lika givande som att rdakna sjilv.

Mer fokus pa metoder & problemlésning och mindre pa matte.

Battre att ha en gammal student som asse.

Har inte deltagit i alla, men det kan vara bra att gd pad dem givet att man har 16st uppgifter
innan.

Allt for Iangsamma. Tar ofta 30-40 minuter for assen att 16sa ett tal vilket gor det
effektivare att rdkna sjilv. Deltar ej langre.

Lite hogt tempo ibland.

Mer Gvningar 6nskas

Andre var bra, men den andre kan bli béttre.

Riknar mest sjalv/med kompisar istéllet. (2st)

Kéanns ibland som att assarna bara l6ser tal pa tavlan utan diskussion och forklaring av
metoderna.

Riknestugorna (deltog/deltog ej/inlirning/kommentar)
Besokt ett fatal, 5st

Deltog 16

Deltog €j 21

deltog ibland 3st

Vill ha fler

Helt ok. 2

Brag

Mycket bra 5

Deltog ibland, jattebra koncept att fa rakna med tillgang till larare, dock lite déliga tider.
Deltog ibland, de var jittebra. Lars kan ta det lugnare si att jag hinner férklar/fa chans att
forklara hur jag tdnker innan han ge ritta svar/korrektion.

Deltog ibland, bra koncept men raknar personligen battre hemma.



Dessa har varit bra, vissa har dock lagts pa olyckliga tider vilket gor att man maste
prioritera.

Mycket bra nar man har tydliga fragor, deltog mycket.

Deltog delvis, lite korta kan jag tycka for att hinna rdkna/fa feedback.

Deltog. Bra att fa svar nir man fastnat, men 1h/v kan kanske behovas utvidgas.

Deltog, skulle vilja ha fler langre for att f& svar pa fragor.

Deltog si ofta jag kunde, jattebra! Jag fattar inte att inte fler ar pé riknestugan och fragar
om hjilp med det som ar svart.

Deltog ibland, fungerar bra om man har fragor att stilla innan, annars ekvivalent med att
rakna hemma.

For kort tid med 1h for att det skulle vara givande.

Onskar dock att man kan fa mer hjilp och forklaringar och inte bara vigledning f6r hur
uppgiften kan 16sas.

1h ar for kort for att komma igang riktigt.

Deltagit, kanske bra for de som vill men inte enligt mig.

Deltog ndgon enstaka giang. Kidnns som att det ar effektivare att plugga sjilv dn att enbart
vara dir en timme och sedan hitta ndgot annat stélle att sitta.

Viktiga for att ha majlighet att stilla fragor. Deltog, 1arde mig vid ett tillfalle

Deltog, de var bra pé det séttet att man traffade andra studenter man kunde 16sa uppgifter
med.

Trakigt nar de ligger helt separat om det endast ar 1h, da &ar det inte vért for mig att resa 3h
for en raknestuga, bra om de ligger med 6vriga foreldsningar.

Tycker att man faktiskt inte far s& mycket hjalp da forklaringarna ar opedagogiska och pa
en for hog niva.

Fick ibland svar pa problemet, ibland inte lika mycket, men 6verlag vildigt bra.

Réiknar sjilv, pga lang restid.

Har borjat delta sedan vi borjade med magnetostatiken.

Gick pa forsta, visste inte vad jag skulle fraga om s sdg inget syfte.

Bra, Vore bra om man kan utvidga dessa med assar och sa.

Basta momentet i kursen. Fungerar bra med assistenter ocksé (Andrei hade en
raknestuga).

f. Kontrollskrivning 1 (deltog/deltog ej/inlirning/kommentar)
Rimlig niva 3st

Lite hard rittning 2

Deltog 32

Deltog €j 2

Bra uppgift 1 & 2, uppgift 3 var for svar.

Bra 10

Jéttebra 1st

Jéttebra med kontinuerliga examination

Svar 5

Bra virde infor tentan.

Hart men rittvist.

Lite val svér, men forvantat

Mycket bra att de finns.

Gick helt ok poadngmassigt.

Bra dterkoppling till tidigare kapitel.

Kénns rimligt mot det vi lart oss. 2st

Vanlig KS

Deltog, jag var illa forberedd, hade ej nog med forstaelse.

Svar men rattvis.

Visste inte att det fanns formelblad i GP vilket skulle sparat mycket tid om man fick veta det.
Deltog, fungerar bra som motivation for inlirning.

Bra for att tvingas till att plugga och rdkna mycket under kursens géng.
Ogonoppnare, storre forstaelse pa hur man ska 16sa uppgifter

Lirde mig massor nar jag pluggade till Ksen. Bra motivation for att att komma igdng med att
plugga.

Bra uppgifter, kindes ganska rattvis.

Jag misslyckades



Jag deltog, och jag satsade pa att fd minst 10p men fick mindre dnsa. Jag onskade att betyget
ska bedomas mer om hur mycket mer man har forstatt av fragor och fa lite snéllare fragor for
att hjalpa oss klara av kursen.

Var svar, men berodde pa att jag inte 6vat tillrackligt.

Mer info angéende hur resultatet paverkar tentan.

Onskar battre feedback pa vad man gjorde fel och vad man férlorade poang péa.

Pluggade mycket, men inte tillrackligt, KS dndé pa nivd med vad som vantades.

Bra med svéra uppgifter och 1laga krav. D4 har man mycket att bygga vidare med.

Viktigt att rakna mycket

Dumt lagd i schemat. Personligen var jag tvungen att vilja mellan tentaplugg, KS. Prioriterar
vila fére KS. Elektrostatik var intressant.

For néra tentorna i period 1

Hade andra tentor si lade inte ner s mycket tid pd den. Det var dock hard rattning.

Bra med kontrollskrivning. Svar, men juste rattning. (Varken snill eller hard).

Alltid bra med en KS for att f4 en uppfattning om hur man ligger till kunskapsmassigt. (2st)

g. Arbete med denna kurs allt som allt forra veckan (% av fulltid 4oh/v)
>100% forra veckan
100%

95% 2st
90% 2st
80-90%
37h

35h

80% 6st
70-80% 3
70%

57%

55%

50% 8st
40-50%
40% 5st
35%

30%

25%
20-30% 2st
20%, racker verkligen inte, kommer att 6ka till 40%
20%

10% 4st

0%

For mycket %

Lagger alltid ndgon timme jag kan om dagen men inte tillrackligt.
Valdigt mycket, kursen ar vildigt krivande, borde omfatta mindre eller mer HP
10% veckan var ej representativ

Mer dn det borde. Kursens uppligg o literatur gér man saknar intuitiv forstaelse
eller forméaga att konceptualisera innehallet, vilket gor att onodigt mycket tid 1aggs
pa att bara "se”.

Prioriteras 6ver alla kurser for en chans att forsta.

32h laser dven 3 kurser till utéver denna.

Sitter varje dag for att fa illusionen av att man ir i fas, inklusive 6vningar och
forelasningar.

Lade inte ner mycket pluggtid forra veckan.

Jag har lagt denna kurs lite pé is tyvarr, da jag har manga andra kurser, pga vill
klara nu. Men som mest har jag lagt 80%.

>100%, men brukar ligga pa 20-30h.

h. Ungefir hur manga tal 16ste du forra veckan pa egen hand, (utanfor
ovningarna)



Alla per kapitel 3st

50 2st

30

25 (jobbade ikapp)

20 5st

16-21 3st

15

10-15 3st

12

10 5st

7-8 3st

6 2st

5-7 st 2st

5

4-5 (7st)

3

2 (3st)

0 (4st)

1-3 utan facit, 5-6 totalt
50% av talen varje vecka.

uppgifterna tar 1ang tid att 16sa sa att man forstar

Vildigt tidskravande, har gatt for snabbt sedan KS1

2 st forra veckan ej representativ

2 st, da jag lagger valdigt mycket tid pa att ga igenom teori och exempel i boken.
2st, onskade att det fanns mer lite enklare forberedelse uppgifter.

5-6st, tar tid att noggrant ga igenom uppgiften och forst varje del.

Forra veckan gjorde jag tyvarr inga.

5 st med hjalp av vanner/facit.

Laste mest i Griffith, 16ste vissa av talen dar i huvudet.

Alla tal i SH for kap 11,12,13.

P4 egen hand? Utan négon slags hjilp, kanske 5, riknade totalt kanske 20 mha facit.
30 forsokta uppgifter. Ritt metod pa ménga ratt svar pé ett fatal.

i. Boken och Studiehiftet

Mycket bra 6

Bra 19

OK 3

Studiehéftet ar bra 7

Studiehaftet ar mycket bra for att f& 6versikt 1st

Studiehiftet 4r mycket bra (6st)

Gillar GP

Har inte ldst ndgot annat som jag kan jamfora med, men fukar bra.

Jag gillar Cheng, jag laser och stryker under i Cheng vildigt noga och SH ar vildigt givande
med text och rakneuppgifter med facit.

Foredrar SH trots att Cheng ar huvudbok.

Cheng kan vara svar att lasa, SH ar kanon

Cheng ar studtals svarlast, GP har bra upplagg.

Boken kianns OK, foredrar nog studiehiftet oftast. Bara att forklaringarna dar kénns ofta
kortfattade och ger kinslan av krav pa forkunskaper som inte finns.

Bra material, men tidskravande. Ndstan omgjligt att hinna ldasa/rikna det som begéirs innan
forelasningar.

Cheng kan jag inte ta in, for mycket formler & uttryck GP fungerar béttre.

SH bidrar med mycket bra uppgifter, tyvarr ar inte 16sningsforslagen motiverade i sina
I6sningar.

Anvinder SH mest, di boken kidnns for ingdende och kranglig ibland.

Studiehaftet ar riktigt bra, dock ar det "h6g” niva pé alla tal och skulle uppskatta om det fanns
en del enkla att trina grunderna pé.

Anvande studiehéftet mycket mer da det ar dir uppgifterna finns. Littare att hitta formler och
att jag har dysleksi och Cheng ar sé langdragen.



Fungar bra men ibland kidnns det valdigt otydligt pa hur de har 16st uppgiften.
Cheng ar mycket bra for att f fordjupning av teorin

Cheng ar tunglast, men det beror nog mer pa materialet 4n boken.

Cheng ar tunglast

Forklarande

Jag har last boken tidigare, men nu f6ljer jag bara studiehéftet.

Bra att ha tva olika pa svenska och pé engelska.

Bada ar ok, Lite stor spridning (krangliga unika uppgifter) i GP.

fungerar vildigt bra, mycket anviandbara. Bra komplement till foreldsningarna.
Ingen specifik dsikt.

Mycket bra bok, séarskilt studiehiftet.

Boken ger en bra grund och studiehiftetsuppgifter bygger pa.

Losningarna i studiehéftet kan vara nagot knappa ibland

Tycker ofta att det dr enklare att forsta i studiehiftet.

Niar man vil laser boken tror man att man forstar, men nar man kommer till foreldsningen

kanns kopplingen svag och man forstdr lika mycket som nar man inte last boken. GP ar riktigt

bra. Onskar att man visste om forelbladet tidigare.

Rekommenderade kapitel matchar inte alltid 6verens.

Losningar till cheng-uppgifter skulle varit bra 2st

Har inte boken

SH har ett par irriterande specialfall i uppgifterna. Cheng ger en god introduktion till
forelasningarna.

Béda var bra men det var lite jobbigt att hitta losningar till uppgifter i Cheng

Anvinder hellre internet dn boken f6r komplicerade koncept

Losningsforslagen var till en borjan gudomliga, men blev framéat kap 9 lite simre. Girna

losningsforslag till forberedelseuppgifter ocksa da GP:s uppgifter generellt sett ar i knepigaste

laget.

Gillar Griffith battre 4n Cheng. Studiehiftet ar bra.

Cheng kan vara vildigt tung ibland, men foreldsnignarna har oftast hjalpt for férstaelsen.
Loser vildigt sdllan tal i Cheng

Ofta déliga 16sningar i studiehiftet, fler enkla uppgifter per kapitel, snélla. (Otydliga, hoppar
over information).

Jattebra litteratur, bAde Cheng och GP. Losningar till forberedelsuppgifter 6nskas.
Lisrekommendationerna i Cheng kénns inte alltid jatterelevanta for att kunna rakna pa
uppgifterna.

3. Vilken del av elektromagnetismen ir mest intressant?

Induktans och/eller induktion 13

Induktion och lenz lag.

Elektromagnetiska vagor

Magnetism

Relativistiska aspekter.

Transformatorer

Jarntransformatorn

Allt ar intressant 2

Magnetostatiken ar mer applicerbart i verkligheten.
Magnetostatiken hittils, mycket anvindningsomraden.
Induktion och magnetism sant tillimpningar av detta
Induktion och transformatorer

Men det dr roligast ndr man forstar nagot.

Delarna man forstar ar intressanta.

Spegling

Bada ar lika skoj.

Hur E & B-falten forhéller sig till varandra, om hur Maxwells ekvationer kan beskrivas, EM-végor.
Magnetostatiken 7

Dynamiken.

Magnetostatiken pga dess tydliga koppling till verkligheten.
Vet €j.

Statik



Dert ar intressant att hiarleda samband man tidigare tagit for givet i elkretskursen. Som tex spolar,
kondensatorer och transformatorer.

Har inte borjat med dynamikdelen, men hittils 4r induktionen och EMK roligast.

Energioverforing med falt.

Dynamiken

Onskar en lite koppling till antenner samt vad som behandlas i fortsattningskursen.

4. Ovrigt.
Ar i tva 6hp kurser denna termin, TET tar 4/5 av min plugg-tid, tycker den #r otroligt tidskrivande
och svar for en 6hp kurs
Kursen borde ges 6ver en langre tid s att man har mer tid att rdkna sjalv.
Intressant men svéar kurs.
Bra/alright.
Det &r en jatteintressant kurs men den ar for stor jamfért med HP. Det skulle behdvas 40h/vecka
men vi har andra svara kurser som ocksa tar tid. Det blir 1att 6vervildigande.
Jag tycker att kursen i allménhet ar jattesvar och tenta frigorna ar vildigt svara och stimmer inte
alls med 6vningarna i studiehéftet. I studiehiftet ar lI6sningarna kortfattade. Jag 6nskar om redan
ovningarna l6sas négra tenta tal for att forbereda oss mer. Jag tycker att den svarast kurs jag har
last pd KTH.
Mer koncept for inuition, mindre rdkning péd foreldsningarna. Mer digitalt i form av slides &
anteckningar sd man kan spendera sin tid pé foreldsningarna till att lyssna och lara istéllet for att
anteckna.
Vad hiander i TET2, vad ar en antenn.
Saknar utlarning av intuitiv forstéelse. De f& pedagogiska hjdlpmedel som anvindes de fa ggr var
bra. Mer sddant och sddana forklaringar.
Uppskattar fler 6vningar.
Mycket intressant kurs :)
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