Kursanalys

Kursdata
Kursens namn

Kursnummer

Kurspoang och poang
fordelat pa exam-former

Nér kursen genomférdes
Kursansvarig och évriga
larare

Undervisningstimmar,
fordelat pa F, O, R, Le, Sem
Antal registrerade stud.
Prestationsgrad efter 1:a
examenstillfillet, i %
Examinationsgrad efter 1:a
examenstillfillet, i %

Mal
Ange o6vergripande malen
fér kursen

Ange hur kursen ér utformad
for att uppfylla malen

INGENJORSVETENSKAP
(ges pa CL-programmet)

ED1100

7.5 hp

- inldimningsuppgifter (4.5 hp)

- deltagande i seminarier och lektioner (1.5 hp)

- didaktiskt moment; muntlig presentation (1.5 hp).

Period 1, 2020

Jan Scheffel, Alfvénlaboratoriet — kursansvarig
Amanda Sihvonen, CL-student - 6vningslérare
Veronica Vilbern, CL-student - dvningslirare
Gastforeldsare:

Charlotte Holgersson, Goran Grimvall, Arne Kaijser.
Dessutom:

Martin Tulestedt, CL-student; laborationer i Maple.
Pontus Thunblad, Nobelmuseet; studiebesok.

25F+180 +6Le+ 22 Sem

69 (varav 11 inte alls foljde kursen)

For de aktiva i kursen: 74 %.
Efter komplettering: formodligen 84 %.

Avsikten med kursen dr att 6ka kunskapen for och
fardigheten 1 anvindande av matematiska modeller i teknik
och naturvetenskap samt att studenten ska, inte minst fran
ett historiskt perspektiv, reflektera 6ver och tréna pa
ingenjorens roll och arbete.

Ambitionen ir att studenten efter genomgangen kurs ska

kunna

* redogora for de viktigaste genombrotten i
teknikutvecklingen

* skapa en matematisk modell for ett givet forlopp i stegen
problemidentifiering, antaganden, losning, tolkning,
verifiering och implementering

e gora uppskattningar, rimlighetsbedomningar och utfora
dimensionsanalys

* anvdnda Maple och Excel som stod vid problemlosning

* konstruktivt reflektera over manliga och kvinnliga i
ingenjorers roller i samhdillet

och ha en viss fardighet 1 att

e skriftligt och muntligt kommunicera teknik och
naturvetenskap

Kursen forutsétter kontinuerligt arbete och examineras

darfor 16pande utifran hemuppgifter och deltagande i

minigrupparbeten, seminarier och studiebesok.
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Avslutningsvis redovisar studenten ett kursavsnitt vid en
muntlig didaktisk examination (utfors i mindre grupper).

* Tva dldre CL-studenter leder 6vningspass +

minigrupparbete + kamratrittning.

* Goran Grimvall leder flera moment i kursen
(uppskattningar, rimlighetsbeddmningar, dimensions-
analys samt ett experiment 1 ingenjorsmaéssig problem-
16sning).

* Charlotte Holgersson &r gistforeldsare i genusfragor for
ingenjorer (2 ggr).

* Arne Kaijser dr gistforeldsare 1 teknikhistoria.

* Aldre CL-student leder Maple-labb i datorsal.

* Ett studiebesok, om kreativitet och genus, gors vid
Nobelmuséet.

* CL-alumnistudenter besoker kursen och berittar om
livet som CL-ingenjor.

Eventuellt deltagande i lankmote fore kursstart

Synpunkter fran detta

Kursens pedagogiska utveckling |

Beskriv de férandringar
som gjorts sedan férra
kursomgangen.

(Berétta aven for
studenterna vid kursstart)

Kursen har radikalt omformats i ar pga pandemin:

* Endast forsta foreldsningen gavs fysiskt, i halvklasser.

* Alla 6vriga foreldsningar skrevs som PPT-presentationer
(tavlan brukar anviandas normalt) och videor baserade pa
dessa spelades in och lades ut pa Canvas enligt schema.

* Kursens lektioner 1 ingenjorsmaéssiga fardigheter
(Grimvall) spelades in som videor. Dessa lades upp pa
Canvas och inldmningsuppgifter mejlades till Grimvall.

* Gistforeldsarna komprimerade sina seminarier till
undervisning 1 halvklass.

* Minigrupparbeten kunde goras enskilt hemma (och
lamnas in digitalt) av de som inte var helt krya.

* Alumniseminariet stédlldes in.

* Den muntliga presentationen fick tva extrapass for de
som inte var krya forsta gangen.

Totalt sett har studenterna dock givits tillfélle till ca 50 %
fysisk undervisning; exempelvis gavs fredagsdvningarna,
som omfattar tre timmar vardera, normalt.

Kontakt med studenterna under kursens gang
Studenter i arets kursnamnd; Tuva Egman (tuvae@Xkth.se)

namn och

e-post

Resultat av formativ
mittkursenkat

David Bagstevold (davidbag @kth.se)

Tva moten med kursndmnden holls under kursens gang och ett
storre kursmote holls efter avslutad examination. Till det senare
motet inbjods PA, SNO, 6vningslédrare, kursnimndsstudenter.



Resultat av kursméten,

sammandrag

Kursmdéte 1:

e Kursen fungerar 1 huvudsak bra digitalt och
studenterna uppskattar att KTH lagger cirka
50 % fysisk undervisning.

¢ Kurshemsidan skulle kunna grupperas lite mer
med underrubriker for att 6ka lasbarheten.

* Foreldsningsvideo har fungerat bra; dock maste
Jan tdnka pa vissa saker som att fonsterbyte i
Zoom kanske inte kommer med i inspelningen.

Kursmdéte 2:

e Kursenkit 1 diskuterades. I huvudsak var
responsen positiv.

* Det ir svart att ldra sig Maple digitalt, vilket
giller bade foreldsning och labb. Bra dock att
kunna labba Maple och stilla fragor direkt.

Giéirna en assistent till Martin!

* Besoket pa Nobelmuseum uppfyllde inte riktigt
studenternas forvéintningar. Tiden skulle kunna ha
distribuerats béttre. Exempelvis ingick flera
moment som kunde ha gjorts pa distans;
studenterna skulle hellre velat utnyttja
Nobelmuseums unika miljo. Mer diskussioner,
snarare dn fOreldsningar, dr 6nskvirda. Jan tror att
det skulle vara en god id€ att aterinfora det
tidigare mycket uppskattade kreativitetsmomentet
’lego-ankan”. Jan diskuterar med Nobelmuseum.

* Studenterna borjar lédra sig att scanna in
dokument, dven om det har varit knepigt.

* Grimvalls lektioner dr “jittekul”, med manga
smarta metoder. Det kan vara bra om det
fortydligades lite hur inlimningarna ska ga till.

* Kurs-PM ir ett bra dokument f6r kursinformation
som nagra studenter borde ldsa noggrannare!

* Jan forklarar att omlédggningen av kursen till
digital form reducerar mdngden feedback
studenterna far pa inlimningar. Den utgors detta
ar huvudsakligen av kommentarer fran
kamratrittningen och kommentarer fran Jan till
den som ldamnat in minigrupparbetet.

Kursmote 3 (storre mote efter avslutad kurs):
Deltagare: Jan Scheffel, Amanda Sihvonen, Emelie
Selinder, Tobias Sunnerdahl, Annica Hofberg (blivande
PA for CLGYM,).
(SNO svarade inte pa e-post, vilket ar problematiskt).
Kursenkiterna genomgicks och diskuterades. Nya
studentsynpunkter togs upp. Sammanfattning:
Kursenkiterna (kursvecka 2 och 6) visade att
studenterna var klart njda med kursen.

* Ovningarna (som ges fysiskt) fungerar bra.

» Ett forslag dr att endast dra av 1 p pa
hemuppgiften om enkit ej utfors; studenterna
kommer att gora enkéten dven om de féar 1p.

* Det var en hel del tekniskt strul med inlimning
via ScanPro (eller annan app) till Canvas. Det &r
viktigt att vara inloggad pa Canvas med dator.

* Relativt manga gjorde i ar minigrupparbetena
sjdlva hemma under samma tid + 15 min som de
som arbetade i grupp pa KTH. Det ansags som
svart. Break-out-rum pa Zoom for flera studenter
bor 6vervigas infor ndsta kursomgang.
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Kontakt med 6vriga larare under kursens gang

Kommentarer

Jan och 6vningsldrarna traffades varje fredag, efter
Oovningspasset, och diskuterade veckans hindelser.

Kursenkat; teknologernas synpunkter

Att komma ihag:

1) Uppmana, mha kursndmnden, till ifyllande av kursenkdt i anslutning till / just efter slutexaminationen

2) Delge kursnimnden enkéten

3) Publicera enkéten under en kortare tid

Period, da enkéten var
aktiv

Fragor, som adderades till
standardfragorna

Svarsfrekvens
Férandringar sedan foérra

genomférandet
Helhetsintryck

Positiva synpunkter

Enkéterna var tillgdngliga under tva veckor (de utgjorde
forsta fragan pa hemuppgiften som delades ut tva veckor
innan enkéten skulle 1dmnas in).

Enkit 1 besvarades under kursvecka 2 (brun firg nedan).
Enkit 2 besvarades under kursvecka 6 (orange nedan).
Endast Enkit 2 redogors for detta ar; den forsta dr av
primirt intresse for kursutveckling under kursens gang.

Nya obligatoriska enkéter, som gavs under kursens gang,
anvéndes. (SE BILAGOR NEDAN; notera att fritextsvar e]
ingar pga integritetsskal).

Fyra svarsalternativ anvéndes pa flervalsfragor.
Fritextsvarsfragor gavs ocksa.

Enkiten besvarades elektroniskt under kursvecka 2 och 6.

Niarmare 100 % av de aktiva besvarade bada enkiterna!
Samma typ av enkét som forra kursomgangen.

Kursenkéterna mottogs mycket positivt trots pandemin
som innebar mindre fysisk undervisning och aterkoppling.
Kursen gavs nagot ldgre betyg dn tidigare ar, dven om ett
flertal intressanta och anvindbara kommentarer kom in.

- Jag vill bara séga tack for en fantastiskt bra forsta kurs,
detta &r en riktigt bra kurs att ha for CL:are som en
introduktion till programmet och vénja sig med en
studietakt. Ruskigt bra and keep up the good work!

- Jag tycker att allt i kursen har varit jéttebra!

- Allt var jittebra forklarat och upplagt.

- Jag tyckte verkligen att kurslitteraturen anvéndes jittebra
i kursen. Den kunde anvindas bade som killor, for
inldarning och for att bittre forsta seminarium och
studiebesok.

- Inspelade foreldsningar har varit annorlunda men
fungerat relativt bra. Jag tycker personligen att det kan
vara lite svarare att hinga med och forsta. Tack vare att
man kan pausa och kolla pa foreldsningarna och
presentationerna flera ganger tycker jag dock att det
fungerar bra.

- Jag tycker att alla moment har varit roliga och
intressanta. Perfekt utformning pé en introkurs!

- Ovningsldrarna dr riktigt duktiga, uppskattar att ovning-
arna gas det igenom vad minigrupparbetet har for tema.

- Fredagsovningarna var vildigt givande!

- Jag tycker att det inte behdvs nagon éndring i kursen.

- Mycket bra! Man ska kunna ta emot information pa
olika vis och se till att man kan utféra olika uppgifter, i
tid, for att fa poédng! Detta dr enl. mig en ingenjorsméssig
fardighet och dr mkt bra att det ingar i kursen, kunde
varit dnnu mer inkluderat! (Om kursenkéterna)

4



Negativa synpunkter - Tycker kursen dr vildigt spretig, kidnns som flera kurser i
en. Hade viljat ha storre vixelverkan/samspel mellan alla
delar! Aven ha mer seminarier/forelasningar/
diskussioner om man/kvinna inom ingenjorsyrket.

- Mer interaktivitet pa fordlsningarna. Ovningarna var
utmanade men lérorika.

- Jag forstar att det &r svart att ge feedback under radande
omstidndigheter men hade varit att féredra med lite mer
feedback.

- Mojligtvis att inte gora enkiter obligatoriska sa att man
kan forlora poédng.

- Frageformuleringarna &r oftast problematisk gillande
kursens fragor pa hemuppgifter samt grupparbeten.

- Lite mindre fokus pa genus perspektivet. Jag forstar att
det dr viktigt men det har kommit till den nivén att nér vi
stills nagon fraga om dmnet har vi redan ett forberett
svar.

- Ska vara helt érlig, jag tycker den obligatorisk ndrvaron
inte har fungerat bra i och med omsténdigheterna. Manga
av momenten hade kunnat att ha via distans, jag vet att
det &r trakigt att ha det, men det finns vissa av oss som
inte &r bekviima med att vara pa plats pga sjuka foréldrar,
riskgrupper, etc. Aven om KTH anpassas med social
distansering (vilket jag tycker ni gor) sa anpassar folk
inte det pa transportmedlen in och da &r det en ritt stor
risk att man blir smittad.

Var kursen relevant i

forhallande till kursmalen?  Ja (se kursenkiiter).

Syn pa férkunskaperna OK; studenterna dr svaga i kemi dock.

Syn pa undervisningsformen Mycket uppskattad.

Syn pa kurslitt/ MAPLE ir krangligt, mer genomgéng 6nskas.
kursmaterial (Aterkommande kommentar).

Syn pa examinationen Inldmningsuppgifter och minigrupparbetena fungerar bra.

Om minigrupparbetena ska kunnas goras hemma dven
nésta ar behovs det momentet utvecklas.

Speciellt intressanta * Kommentar om att ndrvaromoment dr besvérliga att
kommentarer hantera i pandemitider (se ovan).
* Alla positiva kommentarer till att en kursenkit ges redan
vecka 2 sa att studenterna kan vara med och paverka
kursen, inte bara genom Kursndmnden.

Relevanta webb-lankar https://www kth.se/kursutveckling/ED1100?1=sv
(for kursutveckling)
https://canvas kth.se/courses/20059
(for kursplattform)

Kursansvarigs tolkning av enkat
Kommentarer Ingen kursomgang ér sig lik.

Synpunkter fran ovriga larare efter avslutad kurs

Vad fungerade bra -
Vad fungerade mindre bra -
Férslag till féréndringar -

Resultat av kursnamndsmote efter examination

Studenternas sammanfattn. Se ovan.
Férslag till féréndringar



Léank till kursnamndsprot.

Kursansvarigs sammanfattande berattelse

Helhetsintryck

Positiva synpunkter

Negativa synpunkter

Syn pa férkunskaperna

Syn pa undervisningsformen

Syn pa kurslitt/kursmaterial

Syn pa examinationen

Aterigen trevliga och aktiva studenter, som kimpade pa
mycket bra i detta speciella ldge.

Engagerade studenter och duktiga dvningsldrare.
Dessutom mycket bra dvriga géstldrare.

Intresset var lagt for att mota mig live pa Zoom pa forelds-
ningstid for att diskutera innehallet i de videor jag lagt ut.
Aven detta ar: en hel del administration gar at att hantera ett
par studenter som inte forstar instruktioner i hemuppgifter.

Helt OK. Forutom bristande kemikunskaper.

Fungerar utmaérkt. Behover dock hitta ett sétt att digitalt
vixelverka med studenterna.

Den Kupade Handen dr mycket uppskattad. MM vinner allt
efter (dven om nagra studenter upplever den som svar).

Lopande examination dr det bésta sittet att fa studenterna
att arbeta och ldra sig under kursens gang.

Kursens pedagogiska utveckling Il

Hur féréndringarna till denna
kursomgang fungerade

Foérandringar som boér
goras infér nasta
kursomgang

- Pa det hela taget bra.

- De inspelade videoféreldsningarna uppskattades mer dn vad
jag vagade hoppas pa. Endast ett fatal onskade live-video.

- Mer tanke behover ldggas pa hur hantera obligatoriska
ndrvaromoment och hur arbeta med minigrupparbeten
hemifran.

- Fantastiskt bra respons fran (mycket uppskattade)
gistforeldsare rorande nytt uppliagg.

* Ska forsoka designa minigrupparbetena sa att studenterna
kénner mindre tidspress. Dessutom hitta bra sitt att arbeta
med dem (kanske break-out-rooms pa Zoom) for de som
maste arbeta hemifran.

* Ska forsoka gora Mapleforeldasningen lite mer engagerande
genom att anvianda 2-3 Malproblem.

* Att lata kursenkiterna fortsatt ge 1 p vid varje tillfalle till
kursexaminationen; Hemuppgift 1 ska ej strykas vid miss.

* Hallbarhetsinslag som gistforeldsarna bidrar med behover
integreras tydligare i kursen.

* Diskutera med CL-sektionen hur responsen fran SNO och
PAS kan forbittras i samband med Kursmoten.



SAMMANSTALLNING, KURSENKAT 1

(Ett quiz-format har anvénts i Canvas; bortse fran texten ’svarade korrekt™)

Forsok: 62 av 64 +0.38
’
Ar kursinnehallet anpassat till Dina forkunskaper? L
®
o 14 20 % - . 22% svarade
respondenter Kkorrekt
respondenter
4
- 6%
respondenter .
- 0% I
2
Inget svar 3% I
respondenter
Forsok: 62 av 64 +0.45
’
Motsvarar kursens innehall dina férvantningar?
®

e 15 23% - 23% svarade
respondenter Kkorrekt
42
respondenter
5
- g%
respondenter .
- 0 % I
2
Inget svar 3)%
8 respondenter I
Forsok: 61 av 64
+0,31
Hjalper kursens larandemal Dig att forsta vad man ska lara sig i
®

kursen?
(Du hittar larandemalen i kursplanen och pa kurshemsidan)

respondenter korrekt
: - =~ [

respondenter

8
- %) -

respondenter

= 1 9) % I
respondenter

3
Inget svar 5%
g respondenter .

Forsok: 61 av 64 +0’51

Ar kurslitteraturen anpassad till kursen?

®

korrekt

18
+ 28%
respondenter

S 4 6 %
respondenter

. 1 2 %
respondenter

3 %
Inget svar 5
respondenter

" 3 s [ 59% svarade
respondenter
1
0
i
|

~



Forsok: 61 av 64

Ar de mer centrala delarna i matematisk modellering tillrdckligt

prioriterade, anser Du?

++

Inget svar

Forsok: 61 av 64

34
respondenter
24
respondenter
<
respondenter

3
respondenter

F

38%

5%

O%

5%

Vad anser Du vara viktigast i den del av kursen Du hittills

studerat?

Introduktionen till kursen

Storheter, enheter och SI-
systemet

Forandringsmodeller

Maple

Proportionalitet

Inget svar

Forsok: 61 av 64

3
respondenter
12
respondenter
38
respondenter
6
respondenter
2
respondenter
3
respondenter

5%

19 %

5okE

Om Du tittar tillbaks pa dessa tva forsta veckor av kursen, vad

skulle Du framst vilja lara Dig mer om?

Ingenjorsvetenskap -
betydelse och relevans
Filosofiska aspekter pa
matematisk modellering

Diskreta dynamiska system

Anvandning av Maple for
modellering

Modelleringsprocessen,

speciellt modelleringscirkeln

Inget svar

Forsok: 61 av 64

8
respondenter
5
respondenter
11
respondenter
22
respondenter
15
respondenter
3

respondenter

AR

8%

775

34%

23k

5%

Ar kursen vil designad for att stodja Ditt larande?

++

Inget svar

20
respondenter
32
respondenter

9
respondenter

3
respondenter

3%

5%

14%
0%

5%

+0,57
®

53% svarade
korrekt

+0,16

®

5% svarade korrekt

+0,02
®

13% svarade
korrekt

10,53
®

31% svarade
korrekt



Forsok: 61 av 64

Ar det bra for Ditt larande att delta i kursens minigrupparbeten?

++

Inget svar

Forsok: 61 av 64

39
respondenter
12
respondenter
8
respondenter
2
respondenter
<)
respondenter

61%

5%

Ar det tydligt vad som behéver studeras, och till vilken grad, for

att klara kursen?

++

Inget svar

Forsok: 57 av 64

Valfri fraga:

13
respondenter
32
respondenter
13
respondenter
<
respondenter
<
respondenter

202

50 %

20%

5%

5%

Ar kursens delar anpassade for ett lagom studietempo i kursen?

L

Inget svar

Forsok: 57 av 64

Valfri fraga:

20
respondenter
24
respondenter
13
respondenter

7
respondenter

gl

3%

20%
0%

a3

Uppskattar Du mixen av larandeaktiviteter (férelasningar,
seminarier, évningar, minigrupparbeten och hemuppgifter)?

++

Inget svar

38
respondenter
17
respondenter
2
respondenter

7
respondenter

59 %

777

3%

0%

e

+0,36
®

61% svarade
korrekt

+0,47
®

20% svarade
korrekt

+0,78

31% svarade
korrekt

+0,44

59% svarade
korrekt



Forsok: 57 av 64

Valfri fraga:

Upplever Du atmosfaren i kursen som vilkomnande och

inkluderande?

2 )

Inget svar

Forsok: 55 av 64

Valfri fraga:

41 64 %
respondenter
12

19 %
respondenter
4 6%
respondenter

0 %
7

11 %
respondenter

Far Du tillracklig feedback for ett bra larande i kursen?

+

Inget svar

Forsok: 55 av 64

Valfri fraga:

8

13%
respondenter
29

45%
respondenter
16

258
respondenter
2 3%
respondenter
9

14 %
respondenter

Upplever Du bedomningen i kursen som vél utformad och réattvis?

++

Inget svar

Forsok: 31 av 64

Valfri fraga:

24 %

38
respondenter
25

39 %
respondenter
6 0%
respondenter

0%
9

14 %
respondenter

Har Du nagon synpunkt pa foreldsningar / évningar?

Ej bedomda svar

64
respondenter

100 *

+0,56

64% svarade
korrekt

+0,6
®

13% svarade
korrekt

+0,52
®

38% svarade
korrekt



SAMMANSTALLNING, KURSENKAT 2

(Ett quiz-format har anvénts i Canvas; bortse fran texten ’svarade korrekt™)

Forsok: 58 av 60 +0,65
b

Ar kursinnehallet anpassat till Dina forkunskaper? o

®

respondenter korrekt
respondenter
7
- 12%
respondenter -
1
- 2%
respondenter I
2
Inget svar 31% .
respondenter
Forsok: 58 av 60
+0,43
Motsvarar kursens innehall dina férvantningar?
@
nn 20 33% _ 33% svarade
respondenter korrekt
29
respondenter
7
- 12%
respondenter -
= - 3 % .
respondenter
2
Inget svar 318
8 respondenter l
Forsok: 58 av 60
0rsol av +0,63
Hjalper kursens larandemal Dig att forsta vad man ska lara sig i
®

kursen?
(Du hittar larandemalen i kursplanen och pa kurshemsidan)

31

- 2> [ o sarade
respondenter korrekt
: o s I
respondenter
6
. 10%
respondenter -
- 0* |
2
Inget svar 3% I
respondenter
Forsok: 58 av 60
+0,45
Ar kurslitteraturen anpassad till kursen?
[©)
respondenter korrekt
20
A = [
respondenter
5
- 8%
respondenter .
1
- 2% |
respondenter
Inget svar : 3% I
respondenter
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Forsok: 58 av 60

Ar de mer centrala delarna i matematisk modellering tillrackligt

prioriterade, anser Du?

++

Inget svar

Forsok: 58 av 60

34
respondenter
18
respondenter
5
respondenter
1
respondenter
2
respondenter

Vad anser Du vara viktigast i kursen?

Skapa en matematisk modell
for ett givet forlopp i stegen
problemidentifiering,
antaganden, 16sning, tolkning,
verifiering och
implementering

Gora uppskattningar,
rimlighetsbedomningar och
utféra dimensionsanalys

Anvanda Maple och Excel som

stod vid problemlsning
Redogora for de viktigaste
genombrotten i
teknikutvecklingen

Reflektera 6ver manliga och
kvinnliga ingenjorers roll i
samhallet med utgangspunkt i
kursinnehallet

Inget svar

Forsok: 58 av 60

39
respondenter

10
respondenter

1
respondenter

3
respondenter

5
respondenter

2
respondenter

578

30%

8%

2%

3%

65%

773

2%

5%

8%

3%

Om Du tittar tillbaks pa kursen, vad skulle Du framst vilja ldra Dig

mer om?

Matematisk modellering

Ingenjorsmassiga fardigheter
som uppskattningar,
rimlighetsbedémning och
dimensionsanalys

Datorverktyg som Maple och
Excel

Teknikhistoria

Genusperspektiv pa manligt
och kvinnligt i ingenjorsrollen

Inget svar

Forsok: 58 av 60
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Ar det bra for Ditt larande att delta i kursens minigrupparbeten?
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Ar det tydligt vad som behéver studeras, och till vilken grad, for

att klara kursen?
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Valfri fraga:

Upplever Du atmosfaren i kursen som valkomnande och

inkluderande?
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Far Du tillracklig feedback for ett bra larande i kursen?
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Valfri fraga:
Skulle Du vilja andra nagot i kursen?
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Har Du nagon ytterligare kommentar, angaende de 10 férsta
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Anser Du att det dr en bra idé att integrera denna enkét i kursen?
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