Kursanalys Alfvénlaboratoriet
Kursdata
Kursens namn INGENJORSVETENSKAP
(ges pa CL-programmet)
Kursnummer ED1100
Kurspoang och poéng 7.5 hp

fordelat pa exam-former

Nér kursen genomférdes
Kursansvarig och 6vriga
larare

Undervisningstimmar,
fordelatpaF, O, R, L, S
Antal registrerade stud.
Prestationsgrad efter 1:a
examenstillfillet, i %
Examinationsgrad efter 1:a
examenstillfillet, i %

Mal
Ange o6vergripande malen
fér kursen

Ange hur kursen ér utformad
for att uppfylla malen

- inldimningsuppgifter (4.5 hp)
- deltagande i seminarier och lektioner (1.5 hp)
- didaktiskt moment; muntlig presentation (1.5 hp).

Period 1, 2012

Jan Scheffel, Alfvénlaboratoriet — kursansvarig
Max Engardt, OPEN-student - 6vningsldrare
Daniel Alvenstrand, CL-student - 6vningslérare

25F+120+6L+10S

53 (varav 5 ej foljde kursen)

For de aktiva: 90 %. Totalt: 81 %.

Avsikten med kursen &r att 6ka forstaelsen for anvandandet
av modeller i teknik och naturvetenskap samt att

studenten skall, inte minst fran ett historiskt perspektiv,
reflektera 6ver och trina pa ingenjorens roll och arbete.
Ambitionen 4r att studenten efter genomgangen kurs skall
kunna

* redogora for de viktigaste genombrotten i
teknikutvecklingen

* skapa en matematisk modell for ett givet forlopp i stegen
problemidentifiering, antaganden, losning, tolkning,
verifiering och implementering

e gora uppskattningar, rimlighetsbedomningar och utfora
dimensionsanalys

* anvdnda Maple och Excel som stod vid problemlosning

* konstruktivt reflektera over manliga och kvinnliga i
ingenjorers roller i samhdillet

och ha en viss fardighet 1 att

e skriftligt och muntligt kommunicera teknik och

naturvetenskap

Kursen forutsétter kontinuerligt arbete och examineras
darfor ffa 16pande utifran hemuppgifter och deltagande i
minigrupparbeten och seminarier. Avslutningsvis
redovisar studenten ett kursavsnitt vid en muntlig
didaktisk examination (utfors i smagrupper).
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e Tva dldre CL/OPEN-studenter ledde 6vningspass +
minigrupparbete + kamratrittning.

* Goran Grimvall ledde flera moment i kursen
(uppskattningar, rimlighetsbedomningar,
dimensionsanalys samt ett experiment 1 ingenjorsmassig
problemldsning).

* Charlotte Holgersson var géstforelédsare i genusfragor for
ingenjorer (2 ggr).

* Arne Kaijser och Nina Wormbs var gastforeldsare 1
teknikhistoria.

* Aldre CL-studenter ledde Maple-labb i datorsal.

* Ett studiebesok, om kreativitet, gjordes vid Nobelmuséet
under ledning av Asa Sundelin.

Eventuellt deltagande i lankmoéte fore kursstart
Synpunkter fran detta -

Kursens pedagogiska utveckling |

Beskriv de forandringar - Jag skapade och lade ut en fingerad + 16st hemuppgift pa

som gjorts sedan forra kurshemsidan, sa att nivakraven nu framgar tydligt.

kursomgangen. (Berétta dven

fér studenterna vid kursstart) - Genusmomentet har putsats pa. Jan gav intro till varfor
detta moment ingar i kursen.

Kontakt med studenterna under kursens gang
Studenter i arets kursnamnd; Magdalena Hamlin

namn och Patrik Mattsson
e-post
Resultat av formativ Tre moten med kursnamnden holls under kursens gang.

mittkursenkat

Resultat av kursméten, Kursmote 1:

sammandrag ¢ Studenterna anser att det &r ett klokt beslut av
programledningen att inleda med en kurs som
Ingenjorsvetenskapen.

* PaJans fraga om studenterna upplever kursen
som spretig, blir svaret att det dr helt acceptabelt
for en sadan hér introduktionskurs.

* Bra med fargfragor och bra att Jan inledningsvis
forklarade att det dr sin egen kommunikativa
formaga som ldrare han testar med dem, snarare
dn teknologerna.

* Jan missar ibland, framf6r allt da ndgot skrivs pa
tavlan, att nagon student har en hand i luften for
att stélla en fraga. Jan lovar bittring.

* Braupplidgg pa 6vningarna; det framgar tydligt
hur de fungerar och vad man skall gora.

* Bra examinationsform (16pande).

Kursmdéte 2:

* Studenterna uppskattar den hoga nivan pa
undervisningen under denna forsta tid pa KTH.

* Ibland uppstar problem vad giller férvintan pa
forkunskaper. Exempelvis forutsatte Jan att
studenterna behidrskade summationssymbolen
innan den gicks igenom 1 matematiken. Viktigt att
forklara sadant som ej dr bekant sedan gymnasiet.

* Studenterna skulle uppskatta att fa nagon form av
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feedback pa hur bra de rittar hemuppgifterna.
Dock kom vi inte fram till nagot enkelt
realiserbart sitt att utfora detta och samtidigt halla
systemet sa anonymt som mojligt.

* Mapleinslagen i hemuppgifterna upplevs som
svarare @n vad som aviserats av Jan under
Mapleforeldsningen.

Kursmote 3 (efter avslutad kurs):

* Studenterna dr mycket positiva.

* Flera studenter har sagt att de nu ”saknar kursen”!

*  Onskvirt med hogre anonymitet vid
kamratrittningen. Jan har en idé om ett personligt
kodnummer utifran personnumret.

* Byt ut sista minigrupparbetesutgiften Snoplogen.
Jan har en idé om att 1 stéllet berdkna ett uttryck
for lufttrycket i atmosféren utifran egenhéndigt
tillverkad differentialekvation.

* Seminarierna i Genusrelaterade strukturer foll vil
ut i ar och féranledde mycken diskussion bland
studenterna, dven utanfor lektionstid.

* Flera hade haft problem med att ladda ned Maple
fran nitet. Jan utreder.

* Onskvirt: ytterligare en Mapledvning i datasal.

Kontakt med 6vriga larare under kursens gang

Kommentarer

Jan, Max och Daniel triffades varje fredag, efter
Ovningspasset.

Kursenkat; teknologernas synpunkter

Att komma ihag:

1) Uppmana, mha kursndmnden, till ifyllande av kursenkdt i anslutning till / just efter slutexaminationen

2) Delge kursnimnden enkéten

3) Publicera enkéten under en kortare tid

Period, da enkéten var
aktiv

Fragor, som adderades till

standardfragorna

Svarsfrekvens

Férandringar sedan foérra
genomférandet
Helhetsintryck

Positiva synpunkter

Negativa synpunkter

Enkiten ldggs ej ut pa nitet. Vi far bittre svarsfrekvens
genom att dela ut den i samband med undervisningen.

Sarskild enkét anvidndes (SE BILAGA NEDAN, som visar
MEDIAN-SVAR).

Fyra svarsalternativ anvindes (skala, fran Ja - Nej).
Fritextsvar var ocksa mojliga. Enkiten delades ut fore den
didaktiska examinationen (muntlig presentation).

38 st (79 % av de aktiva) svarade pa skriftlig enkit vid
foreldsning, sista kursveckan.

Samma enkit som tidigare.

Nast basta véarderingen av kursen nagonsin. Forsta gangen
alla fragor bemottes med positivt mediansvar.

Nagra typiska kommentarer fran enkéten:

- Fargbladsfragor ar mycket bra!

- Grimvall super bra! [Inte min sérskrivning ;) ]

- Bra introduktion av Maple och Excel.

- Roligt och spidnnande (om Nobelmuseibesoket).
- Mycket bra seminarium om genusperspektiv.

- Mycket information att ta in under en foreldsning.
- Tror att manga skippar sista hemuppgiften.
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- Vissa hemuppgifter var svarare dn vintat.
- Lédgg in en till datalabb med Maple
- Lite glapp mellan forvintade forkunskaper och vad vi
kan.
- Gora lite mer utrdkningar pa foreldsningar sa att man
forstar vad man sjdlv skall gora.
- Lite variation pa foreldsningarna hade varit toppen.
Var kursen relevant i
forhallande till kursmalen?  Ja.

Syn pa férkunskaperna OK, ibland lite knepig matematik dock.

Syn pa undervisningsformen Uppskattad.

Syn pa kurslitt/ MAPLE ir krdngligt, mer genomgéng 6nskas.
kursmaterial (Aterkommande kommentar).

Nedladdningen av MAPLE fran KTH:s programbibliotek
fungerade daligt.

Syn pa examinationen Inldmningsuppgifter och minigrupparbetena fungerar bra
— se enkdt.

Speciellt intressanta - Vildigt bra kurs med mycket bra upplidgg. Over mina

kommentarer forviantningar.
- Flera studenter saknar kursen (sagt av Kursndmnden
efter kursslut).

Relevanta webb-lénkar https://www kth.se/social/course/ED1100/

Kursansvarigs tolkning av enkat

Kommentarer Arets studentgrupp var mycket ambitios och trevlig, kom
ej sent och mumlade ej under undervisningen.
Deltog mycket aktivt i diskussioner under seminarier,
vilket ju visar att krav pa obligatorisk niarvaro INTE
innebir att man bara sitter av tiden.
Studenterna presterade mycket vil i kursen.

Synpunkter fran 6vriga larare efter avslutad kurs

Vad fungerade bra -
Vad fungerade mindre bra -
Férslag till féréndringar -

Resultat av kursnamndsmote efter examination

Studenternas sammanfattn. Se ovan.
Férslag till féréndringar
Lank till kursndmndsprot. -

Kursansvarigs sammanfattande berattelse

Helhetsintryck Mycket bra resultat fran examinationen. Redan fran borjan
skapar vi samforstand att kursen kan klaras med rejalt,
kontinuerligt arbete.

Positiva synpunkter Vildigt trevlig grupp som stillde mycket fragor. Mycket god
stamning. "Alla” kom till varje foreldsning.

Negativa synpunkter Mycket och tungt roddande for kursansvarig i en kurs som 4r
sa pass spretig, har sa mycket géstforeldsare och som har sa
mycket 16pande examination. Men kunskapsmaéssigt
(studenternas djupldrande) dr det nog virt det.

Syn pa forkunskaperna Giller att se upp med dessa; exempelvis togs summations-
symbolen upp pa foreldsning innan genomgang pa matten.
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Syn pa undervisningsformen Fungerar utmirkt.

Syn pa kurslitt/kursmaterial

Syn pa examinationen

Den Kupade Handen dr mycket uppskattad. MM vinner allt
efter (dven om nagra studenter upplever den som svar).

Kontinuerlig examination dr det bésta sittet att fa
studenterna att arbeta och léra sig fortlopande.

Kursens pedagogiska utveckling I
Hur férdndringarna till denna Bra.

kursomgang fungerade

Foérandringar som boér
goras infér néasta
kursomgang

Det héinder egentligen aldrig att en kursfordndring gjord
utefter kursanalysen far kritik.

* Avstamning med KTH:s programbibliotek skall goras, sa
att Maple garanterat finns tillgdngligt, smidigt och bra.

* Formodligen ldagger jag in en Mapledvning i datasal till.

* Alumniteknolog skall inbjudas till kursen. Denna skall
bidra till kontakten med yrkesidentiteten som ingenjor.

* De examinationspoédng som fas fran klarade minigrupp-
arbeten bor ses dver — det &r inte sa bra med alltfor stora
”Steg” .

* Studenterna blir béttre motiverade om jag kan peka pa i
vilka senare kurser de olika momenten i kursen blir
anvindbara. Skall férsoka fixa en OH pa det.

* Vore bra om kurs-PM innehaller ldstips vecka for vecka.
* Relaterat: det bor finnas dnnu tydligare lasanvisningar till

MM; speciellt bor det framgé i kurs-PM vad som genomgas
pé foreldsning.
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KURSENKAT

Ingenjorsvetenskap ED1100
Oktober 2012 (38 enkiiter)
Oktober 2011 (40 enkiiter)

Om kursens utformning

Anser Du att kursen som helhet &r vettigt upplagd?

Har malsittningen med kursen varit klar?

Var informationen om kursen (1:a foreldsningen) tillracklig?

Upplever Du kursen som visentlig?

Tror Du att kunskaperna kommer att vara anvandbara i andra kurser?

Ar kursansvariga tillrickligt engagerade?

Hur mycket tid (ej schemalagd underv.) har Du lagt ner pé kursen per vecka:
Ovrig kommentar:

Om foreldsningarna

Ar det bra att ha konkreta mélproblem for varje forelisning?
Var malproblemen vettigt utvalda?

Gor maélproblem att Du blir mer motiverad att studera teorin?
Gar det lagom fort pa foreldsningarna?

Ar firgbladsfragor bra?

Har hemuppgifterna aterspeglat kursinnehéllet?

Ovrig kommentar:

Om Maple och Excel

Presenterades Maple och Excel pa ett bra sétt i kursen?

Kaénns det som att Du kommer att fa anvandning for Maple och/eller Excel?
Ovrig kommentar:

Om teknikhistoria/ingenjorsrollen 1

Var seminarierna i teknikhistoria/ingenjorsrollen givande?

Anser Du att Den Kupade Handen ger god 6verblick av teknikhistorien?
Ovrig kommentar:

Om teknikhistoria/ingenjorsrollen 2

Var seminarierna om genusperspektiv/ingenjorsrollen givande?
Anser Du att den utdelade litteraturen ger god forstaelse for &mnet?
Ovrig kommentar:

Om o6vningar/lektioner

Fungerar det bra med minigrupparbeten?

Anser Du att minigrupparbeten &r bra for larandeprocessen?

Ar svarighetsnivan pa minigrupparbetena OK?

Upplever Du Géran Grimvalls moment som relevanta och viktiga?
Ovrig kommentar:

Om studiebesoket
Var studiebesoket pa Nobelmuséet givande?

Ovrig kommentar:

Om examinationen

Ar det bra att kunna fa godkint pa kursen utan att tentera?
Har den 16pande examinationen utformats bra i kursen?
Ar kraven for godkint rimligt hoga?

Ovrig kommentar:

Andringar
Skulle Du vilja dndra nagot i kursen? Foresla det hér:
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Alfvénlaboratoriet

Jan Scheffel
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