Forfattad av kursansvarig Sten Ternstrom, stern@kth.se

Kursutvecklingsprocess
En eller tva kursrepresentanter valjs eller stiller upp frivilligt vid forsta foreldsningen. For VT2022
var Elin Lundqvist kursrepresentant.

Jag brukar gora en LEQ, men svarsfrekvensen ar 1g, VT2022 endast 7%. Den viktigaste
aterkopplingen &r de detaljerade individuella reflektioner som studenter gor i den
programintegrerande kursen for Bjorn Hedin. I skrivande stund 2022-05-04 s& hade dessa dnnu
inte inkommit. Foreliggande kursanalys kommer darfor forhoppningsvis att kompletteras senare.

Moten med studenter

Jag har haft ett mote (23/2) med kursrepresentanten under kursens gang, och hon berattade att det
inte verkade vara ndgra problem, kursen gir bra. 2022 fick jag ocksé dterkoppling vid CMETE2s
lankmoéte den 20 april, genomgéende positiv sddan.

Kursens utformning

Kursen har en tydlig struktur med ett kapitel i boken som ska lisas fore varje dubbeltimmes
foreldsning. Efter en introduktion borjar vi med elementér akustik och hojer representationsnivan
och tillampningsfokus allt eftersom kursen fortskrider, for att sluta med ljudens innebérd i musik
och tal. En kontrollskrivning genomfors efter 3-4 veckor. Tre laborationer a 3 h. Ett studiebesok 3h
pa Riksteaterns ljudavdelning; besoket fungerar ocksé som en fjarde laboration med kopplingsovning
pa mixerbord.

Sedan forra kursomgéngen har f6ljande dndringar genomfors:

Storre delen av kursen gavs online pga pandemin, och liksom for foregdende &r inrattade jag en liten
”TV-studio” hemma f6r att kunna sinda live och spela in. Eftersom ljud &ar centralt i kursen lade jag
stor vikt vid att gora ljudexempel genom Zoom sa bra som mdjligt. For laboration A kunde
studenterna vélja att vara pa campus eller pa distans; laboration B var pa distans och laboration C
gavs pa campus. Tack vare duktiga assistenter gick detta tillrackligt bra.

VT22 gavs 12 av 15 dubbeltimmar forelasning i kursen online, ca 30 klocktimmar finns inspelade.
Onlineforeldsningarna spelades in, 6vriga inspelningar ateranviandes fran foregaende lasar.

Studiebesoket pa Riksteatern var som vanligt uppskattat, men nirvaron var ovanligt 13g, vilket ar
synd eftersom det kostar pengar. Jag vill ogarna gora detta moment obligatoriskt, men det kanske
blir n6dvandigt.

Tentamensproblemen har flera delar med olika svérighetsgrad. Det brukar alltid vara négot problem
som tillfér ny information som man méste ta till sig, s ocksa nu.

Studenters arbetsborda

Det fatal som svarat pd LEQ uppger att de tycker att arbetsbordan ar val avpassad till vad
poéangantalet skulle motsvara. En kontrollskrivning efter 3-4 veckor ges for att stimulera till egna
studier och 6vningar under kursens gang och for att ge mig en indikation pa hur det gar. KS ger en
bonus pé forsta tentan som viktas s att den gor stor skillnad om man har fa tentapoing, men
mindre om man har manga tentapoang. Darfor ar det ganska latt att bli godkdnd, men svart att fa
hogt betyg.

Kontrollskrivningen gavs dven 2022 som ett o6vervakat digitalt quiz pa Canvas.
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5. Studenters resultat pa kursen
KS ar viktig som temperaturmaétare, medelpoangen var 4,7 av 8 mojliga. VT 2022 var det 62 som
tenterade vid det ordinarie tillféllet och endast en student blev underkiand. Tentan har fem problem
vardera med 10 poing. Liksom tidigare ar det sdidana problem som mest liknar extentorna som
studenterna lyckas bast med.
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6. Studenters svar pa 6ppna fragor
Fran pro-int-reflektionerna: [resultat meddelas forhoppningsvis senare]. PA Bresin har uppgett att en
person kommer att arvoderas for att sammanstélla dem per kurs.

Fran LEQ: Endast 5 studenter av 67 svarade, sé jag tar inte med svaren hér. 4 av 5 var 6verlag
positiva, en var mer neutral.

7. Sammanfattning av studenternas asikter
LEQ: Endast 7% svarsfrekvens i ar. Samtliga delfrégor fick ett snitt 6ver >=5 av 7 mgjliga. LEQ
bifogas inte i ar eftersom det var sa fa svarande.

8. Overgripande intryck
Jag har gett kursen i manga ar, och forsoker darfor alltid att fornya nadgot moment. 2022 innebar
dock inte nigra storre forandringar. Nya labbassistenter behovde ink6rning. Det underlattade att
kunna ritta skannade tentor direkt i Canvas, men det vore dnnu béttre om dessa kunde skannas som
separata uppgifter. En 6vningsassistent hjalpte till med rattningen.

9. Analys
Kursens utformning ar ganska traditionell med foreldsningar, 6vningar och laborationer. Pa
foreldsningarna ger jag nistan alltid klingande och levande exempel. Ovningarna ges i tva rum (IRL
eller Zoom), ett med vanlig raknedvning vid tavlan och ett annat med riknestuga dir en assistent
hjélper dem som vill rdkna i egen takt. Endast ett fatal brukar ga till riknestugan; under VT22
fungerade den mest som stod for en funka-student, vilket val i och for sig var bra.

Kursen ar pa grundniva och pa svenska sé internationella studenter ar sillsynta. Konsfordelningen ar
relativt jaimn till antalet studenter. Oftast dr det dock manliga studenter som har dgnat sig at ljud
tidigare, t ex i form av musikproduktion, och de tar girna mer plats, men jag forséker utjamna det.



10. Prioriterad kursutveckling
Under 22/23 kommer kursen att fornyas m h a ett utvecklingsprojekt i frigebaserat larande
(Olle Bilter och student Nora Dunder). Vidare méste en ny kursansvarig/larare utses,
eftersom ST inte har l&ngt kvar till pension.
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