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KURS: BB103X — Examensarbete inom bioteknik, pa grundnivé, 15hp
KURSANALYS genomford och utfirdat av: Cristina Al-Khalili Szigyarto (caks@kth.se)

1. BESKRIVNING AV KURSUTVARDERINGS PROCESSEN
Utvérdering av BB103X kursen har genomforts dels med hjélp av frageformuldr LEQ samt diskussioner
med studentgrupper under kursensging. Frageformuléren har besvarats av 44,6% av studenterna (24 av
56).

2. BESKRIVNING AV MOTEN MED STUDENTERNA
Kursen inkluderar ett handledarmdte med varje studentgrupper (4-6 studenter) dér arbetsbelastning under
kursensgéng, tillgdng pé resurser for projektgenomforande, handledning och kursinformation diskuteras.

3. KURSDESIGN
Examensarbete inom bioteknik p& grundnivé dr en obligatorisk kurs for studenter som foljer
civilingenjorsprogrammet inom bioteknik. Kursen ges i 8k 3 6ver P3 och P4 pa halvfart.
Studenterna arbetar under kursens gang med bioteknik projekt som skapas av fakultet, forskare och
doktorander pd CBH skolan. Projekten ger mdjlighet till fordjupning inom en vélavgransad del av
bioteknik omradet och genomfors i grupp a 4-6 studenter. For att efterlikna en arbetssituation tilldelas bade
grupp och projekt av kursansvarige. Studenterna har mdjlighet att vélja projekt inom tva inriktningar: (1)
medicinskt bioteknik och (2) industriell och miljéinriktad bioteknik).
Kursens larandemal 4r utformade sé att de bidrar till méluppfyllelse av ldrandemalen for civilingenjors- och
master-examen. Examensarbete inom bioteknik pa grundniva utgor en viktigt del av utbildningen och
bidrar till kunskapsprogression inom bioteknik och bioteknikens roll i utvecklingen av ett hallbart
samhélle. Under projektet arbetar studenterna med verkliga biotekniska fragestéllningar och designar
16sningar pa dmnesrelevanta problem och utmaningar. Dessutom far studenterna tréna sin formaga att leda
projekt, skapa ett inkluderande samarbetsmilj6 och samarbeta, samt rapportera, kommunicera och diskutera
utmaningar och 16sningar inom bioteknik.

4. STUDENTERNA’S ARBETSBELASTNING
Arbetsbelastningen i kursen dr rimligt men svart att uppskatta eftersom arbetsbelastningen &r ojimnt over
kursen. Under tentamen och omtentamen perioden sjunker arbetstiden vésentligt i jamforelse med P4 da
projekten skall avslutas och rapporteras. Studenterna uppger att de har svért att bedoma arbetstiden pa
grund av att det ser olika ut olika veckor.

5. STUDENTERNA’S RESULTAT
Kursen har haft 56 studenter varav 84% har fatt betyget Pass efter avslutad kurs. 16% av studenterna har
fatt komplettera sina projektarbeten for att uppfylla kursenslarandemél. I samtliga fall géllde forsenade och
undermaliga inldmningsuppgifter. I jimforelse med foregaende ar har fler studenter fatt komplettera vilket
kan forklaras av fordndringar i larandemiljon som genomfordes pa grund av pandemin. Anpassning av
undervisningen har inneburit att tre projekt har &dndrat fokus till mer teoretiska frdgestéllningar snarare &n
experimentella. Under méten med studenterna har det framkommit att studiemotivation sjonk pa grund av
detta. Dessutom har studenterna upplevt det svart att bibehalla en jidmnt studieteknik.



KOMMENTARER FRAN STUDENTERNA
Studenterna uppskattar mycket projekten och dess anknytning till forskningen. Flera kommentarer

berdmmer handledningen och grupparbetet. Studenterna uppskattar 4ven mojligheten fordjupa sig inom
omrédet, planera fritt sina studier och arbeta sjélvstdndigt med olika delar av projektet. Studenterna
upplever att kommunikationen inom kursen kan forbéttras.

ANALYSIS

Kursanalysen baseras i &r pé ett storre underlag &n tidigare da svarsfrekvensen pa kursutvérderingen har
nistan dubblerats i jimforelse med forra aret (27% VT19).
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Den generella uppfattningen ar att kursen dr meningsfull och studenterna upplever att de arbetar med
relevanta och intressanta fragestallningar (fraga 1) och att kursen &r utmanande och stimulerande
(fraga 4) har fatt betyg 6,6 respektive 6,2. och att de har mojlighet att 1éra sig genom diskussioner och
samarbete med andra (fraga 1).

Studenterna upplever att de har tillrdckliga backgrundkunskaper (fraga 17, betyg 6,0) och att de lar sig
genom att samarbeta och diskutera (frdga 21, betyg 6,2). Pa samma sétt upplever de att kursen erbjuder
traning och aterkoppling utanfor examinationsmomenten (fraga 1, betyg 6,5).

Studenterna ger légre betyg till larandemalens tydlighet och anvéndning (fraga 7 det légsta betyg 5,2).
Dessutom har de en mindre positiv upplevelse av hur effektiva ldrandemomenten &r och om de har lart
sig med hjilp av exempel. Aven om studenterna dverlag #r positiva kan dessa aspekter paverkas av att
studenterna har olika handledare med olika pedagogiska strategier. I kommentarerna far handledare
mycket berém men man lyfter ocksé aspekter som upplevs olika t.ex. antalet inlimningsuppgifter till
handledaren.

Bland studenterna rader vis forvirring kring kursinformationen. Trots att informationen i CANVAS har
strukturerats om upplever studenterna fortfarande att visa delar &r oklara. En del av forvirringen bygger
pa att informationsflddet har varit ojamnt. Moétestider har &dndrats och flyttats online samtidigt som
beslut om dndrade undervisningsformer har kommit for sent. Detta giller framforallt flytt av foljande
schemalagda ldrandememment: handlednigsmote med kursansvarig, foreldsning, workshop i
professionell rapportering och seminarier. Férutom schema @ndringar har en del projekt har fordndrats
och fokus har flyttats frén experimentella studier till mer teoretiska studier. Trots att undervisningen
har genomgatt en stor forandring for anpassning till den pagaende COVID19 pandemin har studenterna
varit generellt n6jda med kursen.

Projekten som studenterna arbetar med ar relaterade till den forskningen som bedrivs inom CBH
skolan. VT20 har det funnits en obalans i antalet tillgéingliga projekt vilket gor att inte forskningsfalt
finns representerade.

Utveckling av lairandemoment for att trdna studenternas samarbets- och kommunikationsformaga
(utvardering och aterkoppling av gruppsamarbetet, arbets- och besluts-process) har forbéttrat
studenternas upplevelse av grupparbetet. Studenterna upplever att grupparbetet har fungerat bra och att
de uppskattar det.

Kursen ges i ak 3 under P3 och P4 inom CBIOT och samtliga studenter 4r nationella studenter. I
kursutvérderingen finns en diskrepans mellan svaren hos kvinnliga och manliga studenter. Detta
behover beaktas dven om studenterna upplever kursen som inkluderande.



1. Lérandemaélen hjilpte mig att forsta vad jag forvintades kunna efter
kursen Average response to LEQ statements - all respondents
2. Jag arbetade med intressanta fragestillningar 1
3. Jag dgnade regelbundet tid at att reflektera 6ver det jag ldrde mig
4. Jag utforskade delar av &mnet pa egen hand
5. Mina tidigare kunskaper var tillrickliga for att folja kursen
6. Jagkinde social gemenskap med andra i kursen
7. Jag fick regelbundet feedback som hjélpte mig att se mina framsteg
8. Kursen kidndes utmanande pé ett stimulerande satt
9. Jag hade mojlighet att paverka kursens aktiviteter
10. Jag forstod vad ldrarna talade om
11. Forstéelse av centrala begrepp hade hog prioritet
12. Jag kunde 6va och fa feedback utan att ndgon betygsattning gjordes
13. Kursens aktiviteter hjélpte mig att na larandemalen pa ett effektivt sétt
14. Jag kunde lira mig genom att samarbeta och diskutera med andra
15. Atmosféren i kursen kidndes 6ppen och inkluderande
16. Kursens aktiviteter gjorde det mdjligt for mig att lara pa olika sétt
17. Kursen var organiserad pa ett sitt som stodde mitt ldrande
18. Jag kunde ldra mig av konkreta exempel som jag kunde relatera till L
19. Jag kunde fé stod om jag behovde det 15
20. Kursens examination kindes &rlig och réttvis
21. Jag kunde ldra mig genom att prova mina egna idé
22. Jag forstod vad jag forvintades kunna for att fa ett visst betyg

Figur 1. Svar LEQ Kursutvérderings frigeformulér. Pastdende betygsatts med betyg 1-7 (1 = Nej, jag tar helt
avstind frén pastidendet, 4 = Jag dr neutral till pastdendet, 7 = Ja, jag instimmer helt med pastdendet

8. PRIORITERINGAR OCH KURSUTVECKLING

8.1 Gruppsamarbetet har fungerat bra under kursen men grupperna véljer fortfarande att inte anvénda sig
av klassisk eller agil projektledning. For att ge studenterna incitament att anvénda projektledning och
beteendevetenskapskunskaperna frén tidigare kurser kommer inlamningsuppgiften projekt plan att
forandras.

8.2 Larandemoment gillande hur man skriver och kritisk granskar en rapport har upplevts som stressande
och otydliga. Framforallt skall foreldsningen om rapportskrivning tidigareldggas och studenterna skall
ges mer tid for kamratgranskning och opponering infor inlimning av opponeringsuppgiften. Dessutom
kommer instruktionerna om hur rapport granskas med avseende pa innehall (vetenskapligt och tekniskt
information, omfang och detaljnivd) samt organisation och sprak att fortydligas.

8.3 Kursstrukturen kommer att foréndras négot sé att studenterna har mer tid for opponeringsuppdraget.
Dessutom skall ett nytt CANVAS struktur skapas for att fortydliga informationen till studenterna och
minimera forvirringen.

8.4 Projekten som studenterna arbetar med &r relaterade till den forskningen som bedrivs inom CBH
skolan. Studenterna &r mycket ndjda med projekten men under VT20 har det funnits en obalans i
antalet tillgéingliga projekt inom visa delar av bioteknik. Framforallt skall projekten representera den
forskningen som bedrivs. Infér VT21 skall nya strategier skapas for att rekrytera handledare och fé in
relevanta projekt.



