
 
 
FASTIGHETSVETENSKAP 
Rättsekonomi för markanvändning (AI2505) 
 
 

Kursutvärdering 
Rättsekonomi för markanvändning (AI2505), HT 2022 

 
 

Sammanställning och kommentarer 
 
 
Utvärderingen har skett i form av en skriftlig enkät. För genomförande och sammanställning av det inkomna 
enkätmaterialet svarar kursansvarig, Peter Ekbäck. 
 
 
Se även dokumentet ”Kursanalys” för sammanfattning och kvantitativa tal. 
 
Antal inkomna och sammanställda enkäter: 3 st. 
 
 
Allmänt 
 
Kursens mål: Effektiva och rättvisa lagar är en förutsättning för ett fungerande samhälle. Kursens syfte är 
att ge insikt i och förståelse för de orsakssamband som ligger till grund för den fastighetsrättsliga lagstift-
ningens utformning. Målet är att ge kursdeltagarna ett kritiskt och analyserande förhållningssätt till tidigare 
förvärvade kunskaper, som kan användas vid t.ex. utvärderingar av regler och deras tillämpning. 
 
 
Hur har kursen uppfyllt ovanstående målsättning? (Kryssa en ruta på skalan) 
 
 Dåligt      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 
Vad tyckte du om kursen som helhet? 
 
 Tråkig      Intressant 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 Lätt      Svår 
Svarsfördelning: 0% 0% 33% 67% 0% 
 
 



Studenternas kommentarer:  
 Kursen har varit väldig lärorik. Specifikt gillar jag valet av läsmaterial samt tillvägagångssättet för 

inlärning. 
 Väldigt intressant kurs. Kul att diskutera under alla seminarium och verkligen få möjlighet att resonera 

i PM-uppgifterna. 
 Intressant kurs med bra upplägg med kombination av inlämningsuppgifter, egen inläsning och semi-

narium innehållande diskussioner. För mig passade upplägget mycket bra då vissa juridiska texter kan 
vara komplexa att förstå på egen hand och diskussioner är därför givande för att få bättre överblick 
över innehåll. I tillägg bra med Zoom för kursen då det kändes som ett bra sätt att få en diskussion där 
alla kom till tals (nu var vi relativt få i denna kursomgång så att alla syntes på skärmen). 

 
Reflexion från kursansvarig: Ingen kommentar. 
 
 
Undervisnings- och examinationsformer 
 
Vad tyckte du om upplägget, dvs. självstudier och efterföljande seminarium? 
 
 Dåligt      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 
Vad anser du om examinationsformen, dvs. betygssatta inlämningsuppgifter? 
 
 Dåligt      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 
Studenternas kommentarer: 
 Inlämningsuppgiften var ett bra sätt att få oss att reflektera över och analysera informationen i de olika 

artiklarna. 
 Som sagt, väldigt kul att få skriva PM och resonerar ”fritt”. 
 För min del passade upplägget jättebra då jag lär mig mest av att diskutera det jag läst genom självstu-

dier. Kändes också mest rättvist att ha betygsatta inlämningsuppgifter då det hade känts konstigt att ha 
betygsatta seminarier (mer än aktivt deltagande) då det kan bli för hög press och krystade diskussioner 
för att man kanske är mer fokuserad på betyg än att få en diskussion som flyter på. 

 
Reflexion från kursansvarig: Ingen kommentar. 
 
 
Seminarier 
 
Vad tyckte du om de ämnen som behandlades under seminarierna? 
 
 Dåliga      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 
Hur fungerade seminarieledarna? 
 
 Dåligt      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 



Studenternas kommentarer: 
 Även bra att det fanns en “ansvarig” per seminarium för att gå igenom texterna. Bra med fria tyglar att 

själv presentera texterna på bästa sätt och alla gjorde det väldigt bra men på sitt eget sätt vilket gjorde 
att man aktivt höll koncentration och lyssnade. 

 
Reflexion från kursansvarig: Ingen kommentar. 
 
 
Kurslitteratur 
 
Vad tyckte om följande kurslitteratur: 
 
Hultkrantz och Nilsson (2004) Samhällsekonomisk analys 
 

 Dålig      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 33% 67% 
 
 
Artikelmaterialet till seminarierna 
 

 Dålig      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 0% 0% 100% 
 
 
Studenternas kommentarer: 
 Tycker att all litteratur var relevant. Väldigt bra tips att börja med att läsa boken, innan man sätter 

igång att läsa övrigt artikelmaterial. 
 Jag inhandlade boken online men hade såklart varit smidigt om den gick att köpa i kårbokhandeln. 

Tycker generellt att böcker i alla kurser inte alltid är nödvändigt men denna bok fick med många rele-
vanta teorier som visserligen uppkommit i tidigare kurser men alltid bra med repetition och pedago-
giskt upplagd bok som inte innehöll mer än nödvändigt material för att förstå koncepten. Väldigt 
schysst att texterna var utskrivna då det var enkelt att understryka och ta in information än att läsa på 
datorn. Därför tycker jag första lektionen på plats var bra för att dels hälsa på nya ansikten, få semi-
narium litteratur utskriven och få en känsla för kursens innehåll. 

 
 Reflexion från kursansvarig: Ingen kommentar. 
 
 
Administration och organisation 
 
Hur har kursadministrationen fungerat? 
 
 Dåligt      Bra 
Svarsfördelning: 0% 0% 33% 0% 67% 
 
Studenternas kommentarer: 
 Jag har inte riktigt varit i kontakt med administrationen mer än att bli registrerad. Har dock hört flera i 

klassen som hade varit intresserad av att läsa kursen men som tyvärr inte fick av oklara skäl (trots att 
vi läst likvärdiga kurser). Så, det kanske är något som administrationen hade kunnat hantera mer lik-
värdigt. 

 
Reflexion från kursansvarig: Frågan avsåg min egen kursadministration, men det var tråkig information 
om att potentiella kursdeltagare hindrats från att delta. I övrigt ingen kommentar. 
 
 



Hur kan kursen förbättras till nästa år? 
 
Studenternas kommentarer: 
 Som nämnt ovan är jag väldigt nöjd med kursen och känner att jag fått många lärdomar. Gällande 

förbättringsområden för kursen rekommenderar jag att fortsätta ha väldigt små seminariegrupper då 
det gav utrymme för alla elever att få besvara frågor. 

 Har inga synpunkter. Skulle bara vilja rekommendera de som läser kursen infrastruktur och ansvar att 
även läsa den här kursen. Den var en väldigt bra fortsättning. 

 En sak jag tänkte på är att det hade kunnat finnas lite exempel på inlämningsuppgifter för diverse 
betygssteg. Det var svårt att få en bild av förväntningarna på dessa uppgifter (än betygskriterierna), så 
det hade nog varit hjälpsamt med några exempel. Till första seminariet hade många (inkl. mig själv) 
missuppfattat frågorna och att de inte skulle kopplas till inlämningsuppgiften, så det hade kunnat ex-
emplifieras med exempel-frågor också. Finns för och nackdelar med att vi var såpass få i denna kursom-
gång - bra diskussioner men hade även varit intressant med fler synvinklar i diskussionerna. Dock 
tycker jag tiden som hölls per seminarium var lagom för att inte tappa koncentrationen och för att hålla 
sig till ämnet. Jag är glad att jag valde denna kurs trots att jag tvivlade lite på grund av att det ändå var 
några kurser sedan vi studerade juridik - Tack för en bra och givande kurs! :) 

 
Reflexion från kursansvarig: Jag tar till mig de synpunkter som framförts, och får fundera på hur dessa 
kan användas inför nästa år. Därmed får jag själv tacka för en trevlig kursomgång! 
 
 
 
 
 
 
 
 

Peter Ekbäck 
Kursansvarig 



 
Fastighetsvetenskap  

 
Kursanalys 
 
Kurs: Rättekonomi för markanvändning (AI2505) 
Termin: HT 2022 
Period: 2 
Kursansvarig: Peter Ekbäck 

 
Kvantitativa tal 
• Antal registrerade kursdeltagare: 5 st. 
• Prestationsgrad efter första examinationstillfället: 100 %. 
• Examinationsgrad efter första examinationstillfället: 100 %. 
• Resultat examination (2022-12-15):    F 0 st.     (0 %) 

   E 0 st.     (0 %) 
   D 0 st.     (0 %) 
   C 0 st.     (0 %) 
   B 3 st.   (60 %) 
   A 2 st.   (40 %) 
 5 st. (100 %) 
 

• Antal & procent som besvarat kursutvärderingen: 3 st. (60 %). 
 
 
Sammanfattning av genomförd enkät 
 
Måluppfyllelse 
Utfallet visar på god måluppfyllelse. De som besvarat enkäten anser att kursen varit intressant 
och lagom svår. 
 
Bra med kursen 
Det mesta har upplevts som positivt, såväl seminarierna som upplägget med alternativa 
examinationsformer (skriftliga inlämningsuppgifter). 
 
Mindre bra med kursen 
Inga direkt negativa synpunkter har framförts. 
 
Undervisningen 
Undervisningsformerna med självstudier och efterföljande seminarium uppfattas som bra. 
 
Övningar som motsvarar hp 
Skriftlig inlämningsuppgift till varje seminarium, som betygssätts (4,5 hp). Den alternativa 
examinationsformen är uppskattad. 
 
Litteratur 
Grundboken erhåller medelbetyg i enkäten. Artikelmaterialet uppfattas generellt som 
intressant. 



 
Fastighetsvetenskap  

 
 
Administration 
Inga anmärkningar har framförts mot kursadministrationen. 
 
 
 
Analysdel 
 
Kvantitativa tal 
Examinationsgraden i förhållande till kursfordringarna får anses normalt och föranleder ingen 
särskild åtgärd inför nästa år. 
 
Måluppfyllelse 
Ingen åtgärd planerad. 
 
Undervisningen 
Ingen åtgärd planerad. 
 
Övningar som motsvarar hp 
Ingen åtgärd planerad. 
 
Litteratur 
Ingen åtgärd planerad. 
 
Administration & Bilda 
Ingen åtgärd planerad. 
 
Resultat av tidigare beslutade förbättringsåtgärder 
Tidigare års kursutvärderingar har varit positiva och inte föranlett några särskilda åtgärder, 
vid sidan av normal kursutveckling. 
 
 
 
 
 
 
Namn _____________________________ 
 
Datum  2023-01-28 
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