Kursanalys AI1801
VT 23, Period 4

Kursansvarig: Lilly Rosander
Examinator: Tina Karrbom Gustavsson
Antal aktiva studenter: 30
Kursutvirdering: 3

Inledning

Kursen AI1801 ges inom Samhillsbyggnadsprogrammet under Ak 3. Kursen syftar till att ge
en fordjupande introduktion i projektledning i byggsektorn och ges inom omradet
“Byggprojektledning”. Kursen ges som en del i inriktningen ”Bygg och byggprojektledning”
som innehaller foljande kurser: AI1801> AI2810> AI2808> AI2809> AI2805>AI12807

Kursen ér uppdelad i fyra teman 1) Svenska byggsektorn, aktorer och processer 2) projektets
organisation och projektledarens verktyg 3) Upphandling 4) Hallbarhet i byggande och
projektering.

e Foreldsningar: Fyra foreldsningar pa respektive tema som ges av kursansvarig

o Gistforeldsningar: Tre till fyra gistforelédsningar (med praktiker) som fokuserar péa
praktisk projektledning och projekteringsledning kopplat till ett av ovanstdende teman
(fordelningen i ar mdn/kvinnor: 2 mén och 1 kvinna). Foreldsningar i ar var:

o Nima Assadi (Hela Kedjan, branschpodd) pratade om trender i
samhillsbyggnadssektorn,

o Simon Isaksson Barkabystaden projektsamordnare for Jarfilla
stadsutvecklingsprojekt, byggherresamverkan.

o Lovisa Onsbring Waade/Trafikverket projekteringsledare i delprojekt i
Tviarforbindelse Sodertdrn, storre infrastrukturprojekt.

e OVN (2,5hp):

o Ikursen ingdr att sjdlvsténdigt skiva en individuell rapport om ett av temana 1
kursen. I samband med det genomf6rdes tva seminarier. Det forsta seminariet
var ett feedback-seminarium dir studenterna kommenterade pa varandras
utkast. Ytterligare ett seminarium holls i slutet av kursen, i halvklass, dér
studenterna fick presentera sin rapport for ovriga i klassen.

o Gistforeldsningarna utgdr en del i OVN, i och med att studenterna limnade in
en reflektion utifran varje gistforeldsning, dar kopplades kurslitteraturen ihop
med de praktiska exemplen i géstforeldsningarna.

e TEN (5hp): skriftlig hemtentamen med Sppna bocker, strukturerad utifrén kursens
larandemal 1 E, C och A del.

Efter covid-pandemin var tentamensformatet dven i ar en hemtentamen med 6ppna bocker
(tentamen var 6ppen under 4,5 timmar) vilket motsvarar tiden for salstentamen. Nésta &r
paneras tentamen att terigen ges i form av en salstentamen.

Studenternas kursresultat:
Resultaten var utfallet av arets kurs var jimforbart med tidigare ar. Ca hélften av de 30
studenterna hade betyg D eller E och hélften hade A, B eller C.

Manga av studenterna valde att bara svara pa e-delen av tentamen och dirmed, i praktiken,
begridnsa sina mojliga betyg till endast E. Detta bor utvirderas infor nésta ér, alltsa: om det &r



ett uppldgg som vi ska fortsitta med eller ska vi forvénta oss att studenterna satsar pa hogre
betyg — om inte, bor vi ha en stindig dialog sa att vi har en lamplig E-niva.

BETYGSFORDELNING
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Student reflektioner:
Feedback fran studenterna kom via samtal under kursens géng och i en enkit efter kursens
slut.

Samtal under kursens gang

e Feedback i samband med informella samtal under kursens gang ar overlag positiv.
studenter &r nyfikna pé framtida yrkesroller och engagerade (speciellt i de praktiknéra
momenten).

e Gistforeldsningarna &r ett mycket uppskattat inslag — kopplingen mellan
kurslitteraturen och géstforeldsningarna kan starkas ytterligare.

e De teoretiska foreldsningarna var ocksé uppskattade. Studenterna efterfragade dock
mer tid for reflektion, forslag var att ha teoretiska foreldsningar med tid efter for
Oppna reflektioner.

e Aven 6nskemél att ha mer case-exempel att jobba med tillsammans (vi hade ett case
pa hallbarhetsforeldsningen som var uppskattad)

e Den individuella rapporten var uppskattad, att kunna fokusera pé ett imne som
intresserar. Ddremot behdv stottning i skrivandet av larare tidigare under kursen -
endast student-feedback récker inte (flera fick komplettera efter inlimningen i
kursslut)

e Ingen student/Arskursrepresentant (AKE) kontaktade l4rarna formellt under kursens
gang med synpunkter/oro.

Enkit efter kursens slut (efter tentamen)
¢ [Enkéten omfattar en blandning av kommentarer. Det som uppfattas mest positivt var

innehéllets bredd alltsé kursens innehéll, kursuppligget med teman och praktiska
inslag.



Det som uppfattades som mest negativt var att hemtenta med 6ppna bocker dr en
ganska trist examinationsform och méinga reagerade pd att man skulle referera till
kurslitteraturen och inte kunde anvénda det man ldrt sig mer fritt.

Arbetstiden som studenterna lade pa kursen uppskattades till max ca 11 timmar i
veckan.

Flera av studenterna fick komplettera sin individuella rapport, feedback var att ha en
tidigare inldmning av rapporten.

Ta med till néista dar:

Syftet med kursen &r att ge en fordjupad bild av byggprojektledning och tidiga skeden i
byggprocessen. Innehéllet ar brett vilket dr bade en styrka och svaghet. Studenterna ér dverlag
positiva till kursinnehdll och uppldgg med seminarieserie, gistforeldsning och tentamen men
det kan sjdlvklart justeras for att fungera dnnu béttre.

Vi fortsitter att utveckla kursen och det som vi ser som viktigast att ta tag i till ndsta ér &r:

I och med den laga arbetsuppskattningen skulle inlimningsuppgifterna/individuella
rapporten kunna utvecklas. Eller fler gistforeldsningar laggas till.

Tidigare inlamning av den individuella rapporten.

Mer tid for reflektioner och/eller case arbete.

Andra tentamensform — terga till salstenta. Det dnskas av studenter, men det ir dven
bittre utifrin ett examineringsperspektiv dd studenterna kan anvénda sin kunskap
sjdlvstindigt. De trénar i nuldget dven skrivfardighet i och med inldmningsuppgifter i
OVNI.

Fundera pa om tentamensuppldgget med E, C och A del dér studenter begrinsar sig till
ett betyg om de inte svarar pa alla frigor.

Forsoka fa fler studenter att svara pd kursutvirderingen.
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