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Respondents: 1
Answer Count: 1
Answer Frequency: 100.00%

Please note that there is only one respondent to this form: the person that performs the course analysis.

Course analysis carried out by (name, e-mail):

Nils Johansson, nilsjoha@kth.se

DESCRIPTION OF THE COURSE EVALUATION PROCESS
Describe the course evaluation process. Describe how all students have been given the possibility to give their opinions on the
course. Describe how aspects regarding gender, and disabled students are investigated.

Kursen har utvarderats genom ett kursnamndsméte, kursenkaten pa slutet av kursen, samt programgemensamma méten.

Ett kursnamndmote hélls i borjan av kursen for att fanga in eventuella problem tidigt. Deltagarna i kursnamnden samlade in information fran
ovriga klassdeltagare via deras gemensamma facebooksida.

Dessutom fangades asikter in under momenten med larare under kursens gang, pa férelasningar, seminarium etc.

Darutéver har aven kursansvarig och larare deltagit p4 méten inom programmet (CENMI) dar student representanter och programansvarig
deltagit.

Kursenkaten skickades ut till samtliga studenter for att fanga in allas asikter efter kursens slut. | enkaten separerades svaren fran olika
grupper.

DESCRIPTION OF MEETINGS WITH STUDENTS
Describe which meetings that has been arranged with students during the course and after its completion. (The outcomes of these
meetings should be reported under 7, below.)

Se ovan: kursnamndemdéte, programmote samt kursenkat

COURSE DESIGN
Briefly describe the course design (learning activities, examinations) and any changes that have been implemented since the last
course offering.

Overgripande kursdesign:

Matlabuppgift 1,5 hp: Datorlab, férelasningar, litteratur och redovisningar

Projektuppgift 3,5 hp: Foérelasningar, litteratur, bibliotekstraffar, handledningsméten, projektmoten, muntlig och skriftlig redovisning.
Tentamen, 4 hp: Forelasningar, gastférelasningar, litteratur, inldmningsuppgifter, dvningsuppgifter, seminarium, hemtentamen.

Kursen gjordes fundamentalt om infor kursstart HT 2020. Infér denna omgéng gjordes inga storre forandringar eftersom det var sista aret
kursen gavs. Mindre andringar gjordes till exempel med inldamningsdatum for att de skulle battre synka med andra kurser.

THE STUDENTS' WORKLOAD
Does the students’ workload correspond to the expected level (40 hours/1.5 credits)? If these is a significant deviation from the
expected, what can be the reason?

Kursen gavs pa halvfart. Den férvantade tiden som lades ner skulle alltsd motsvara ca 20 timmar/vecka. Den tiden som studenterna la ner pa
kursen var nagot mindre. Studenterna hamnade mellan 6-17 timmar. Den forsta perioden av kursen upplevdes langsammare, medan den
senare delen upplevdes mer intensiv med projektarbete och hemtentamen. Kursens tidsatgang upplevdes saledes som ojamn.

Samtidigt var det paus i kursen under ett tag nar ekologikursen var som mest intensiv, vilket kan ha paverkat den upplevda tiden som las ner
pa kursen.

THE STUDENTS' RESULTS
How well have the students succeeded on the course? If there are significant differences compared to previous course offerings,
what can be the reason?

Betyget for studenterna i kursen AG1808 var i ar pa motsvarande niva som féregaende ar. Tidigare ar fick 12 % underkant pa tentan, detta ar
fick 15 % betyget underkant pa tentamen. Merparten av dessa studenter erbjods emellertid méjlighet till komplettering da de fick betyg Fx pa
hemtentan, och blev da godkanda pa kursen efter slutfort kompletteringen. Ungefér lika manga studenter som tidigare ar fick slutbetyg A
(6-7%).

STUDENTS 'ANSWERS TO OPEN QUESTIONS
What does students say in response to the open questions?

Kursdeltagarna gillade generellt innehallet i kursen i form av dess grundldggande och aktuella fragestaliningar, samt fordjupningar i olika
ovningar och projektarbete. De flesta tyckte att foreldsarna var val insatta i sina @mnen och bidrog pa ett bra satt. Studenterna upplevde att
det fanns en 6ppenhet for diskussion genom seminarium, projektarbete och programmering dér de kunde utveckla sina kunskaper
tillsammans med andra studenter med handledning av larare. Kursen upplevdes aven praktiskt tillampbar till studenternas vardag och
kommande arbete. Sammanfattningsvis utgjorde kursen en bra forsta introduktion till programmet.

Studenterna upplevde att kursens splittring och parallella kdrning med ekologikursen fungerande mindre bra. Uppehallet i AG1808 var for
langt och uppdelningen av kursen i tva block fungerade daligt, speciellt nar matlab-delen tillkom pa slutet. Kursen blev darigenom mer spretig
an nédvandigt.

Manga studenter upplevde att handledarna vid projektarbetet var daligt insatta och gav olika rad till olika grupper, vilket skapade forvirring.
Dessutom behéver seminarieuppgifterna fortydligas. Nagon student tycke att storre krav &n narvaro skulle inféras for seminarierna.
Hemtentans krav for de olika betygsnivaerna ansags oklar, mer skrivtid borde tillhandahallits och mer utrymme for att stalla fragor till 1ararna.

SUMMARY OF STUDENTS' OPINIONS
Summarize the outcome of the questionnaire, as well as opinions emerging at meetings with students.

Studenterna gav kursen hdga betyg enligt statement "1 | worked with interesting issues”, runt 6.2 av 7 och och "21. | was able to learn by
collaborating and discussing with others" 6.1 av 7. Betyget for “4. The course was challenging in a stimulating way” var aven bra, 5.0 av 7.

Kursen fick lagre betyg gallande "15. | could practice and receive feedback without being graded”, 4.3 av 7. “16. The assessment on the
course was fair and honest (k)”, 4,6 av 7 and “22. | was able to get support if | needed it‘, 3,6 av 7. Detta innebér att aterkopplingen till
studenterna var begransad, men studenterna jamférde dven deras situation med gymnasiet till stor del (enligt kursndmnden).



OVERALL IMPRESSION
Summarize the teachers’ overall impressions of the course offering in relation to students’ results and their evaluation of the
course, as well as in relation to the changes implemented since last course offering.

Generellt sett fungerade kursen bra. Men tva saker stallde till problem och bidrog sakerligen till att sdnka omdémena:

En av de kursansvariga som var huvudansvarig for projektarbetet blev sjukskriven strax innan detta moment skulle starta. Det blev svart for
Svriga larare att ticka upp och géra ett bra jobb fér projektet. En konsult fick tas in, vilket s& hér i efterhand inte visade sig helt lyckat. Aven

koordineringen blev lidande, aven om jag (den andra kursansvariga) forsdkte hoppa in och koordinera projektarbetet s& mycket som mdjligt.

Det andra problem var covid-19 som var ett patagligt problem. Moment fick stéllas om och goras digitala. Med resultatet att examinationen
blev mer otydlig och saledes paverkade studenternas kansla for kursen. Att halla seminarierna digitalt forsvarade dess genomférande. Tentan
fick bli en hemtenta, och 6ppna fragor ar svarare att ratta rattvist. Samtidigt blev vi larare mer otillgangliga. Detta kan sékert ha paverkat
studenternas omdémen.

Dock kul att de flesta ansag att de fick jobba med intressanta och utmanade fragor, inte minst genom den debatt som anordnades.

Det finns en hel del delar att forbattra, &ven om tex sjukskrivning ar svart att planera for, och kan fa ganska stor paverkan pa kursen om det ar
en viktig person med stort ansvar som plétsligt forsvinner. Dessa delar fors vidare till den kurs och dess ansvarig som kommer ersétta
AG1808

ANALYSIS

Is it possible to identify stronger and weaker areas in the learning environment based on the information you have gathered during
the evaluation and analysis process? What can the reason for these be? Are there significant difference in experience between:

- students identifying as female and male?

- international and national students?

- students with or without disabilities?

Tydligt att projektarbetet var intressant, men dar handledningen fungerade déligt. Detta beror nog bade pa att ansvarig blev sjukskriven och att
handledningen skedde digitalt. Overlag behdver aterkopplingen till studenterna ses Gver, sa att de kdnner sig mer rattvis behandlade och
sedda. Salstenta kan nog vara att féredra. Samtidigt som kommunikationen pa canvas kan forbattras sakerligen.

Mannen och kvinnorna svarade enkaten pa ungefar samma satt. Kvinnorna var dock mindre néjda med aterkopplingen &n mannnen. Att ange
anledning ar en allt for stor fraga som kraver battre analys. Men
férvantningar spelar sakert roll.

Funkastudenten var missndjd 6ver att den inte gavs méjlighet till forlangd lastid av litteraturen infor forelasningarna (vilket verkar svart att
uppfylla) .

PRIORITIZED COURSE DEVELOPMENT
What aspects of the course should be developed primaily? How can these aspects be developed in short and long term?

For att kursen ska forbattras behdver den dels utforas pa plats. Dels delas upp i tva olika kurser. Utvecklingen av dessa tva nya kurserna ar
pagaende.

Infor den nya kursen behdver aven aterkopplingen till studenterna ses 6ver. Canvas kan sékerligen anvandas pa ett battre satt for
kommunikation.

OTHER INFORMATION
Is there anything else you would like to add?

Digitaliseringen (covid 19) och sjukskrivningen férde med sig problem. Dessa problem kar belastning pa lararna och gor undervisningen
samre.
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