Report - AF1601 - 2023-06-20

Respondents: 1
Answer Count: 1
Answer Frequency: 100.00%

Please note that there is only one respondent to this form: the person that performs the course analysis.

Course analysis carried out by (name, e-mail):
Johan Spross, spross@kth.se

DESCRIPTION OF THE COURSE EVALUATION PROCESS
Describe the course evaluation process. Describe how all students have been given the possibility to give their opinions on the
course. Describe how aspects regarding gender, and disabled students are investigated.
Tva studeranderepresentanter (1m / 1k) utsags i borjan av kursen. Kontakt etablerades med representanterna via mejl i borjan av kursen.
Kursenkéat genomférdes efter tentan. Kursméte med studeranderepresentanter genomférdes, dar enkaten diskuterades.

DESCRIPTION OF MEETINGS WITH STUDENTS
Describe which meetings that has been arranged with students during the course and after its completion. (The outcomes of these
meetings should be reported under 7, below.)
Mejlkontakt fanns med representanterna under kursens gang. Kursméte med studeranderepresentanter genomférdes, dar enkaten
diskuterades.

COURSE DESIGN

Briefly describe the course design (learning activities, examinations) and any changes that have been implemented since the last

course offering.
Kursen innehaller forelasningar i sal och raknedvningar som kopplar till respektive foreldsning. En praktisk laboration. 4 grupprapporter lamnas
in under kursens gang. Skriftlig tenta avslutar kursen. Kursen ser nu ater ut ungefar som fére covid-pandemin. Tlll i &r reviderades upplagget
med forelasningen i slantstabilitet nagot, for att tydliggéra berdkningsgangen battre.

THE STUDENTS' WORKLOAD
Does the students’ workload correspond to the expected level (40 hours/1.5 credits)? If these is a significant deviation from the
expected, what can be the reason?
| ar lag rapporterad arbetsbérda nagot hogre an tidigare ar (medel > 20 h), medan den lag pa dryga 15 timmar foérra aret. Kan bero pa att
parallellkursen KEXet éandrat utformning, vilket gér att mer tid kan laggas pa AF1601.

THE STUDENTS' RESULTS
How well have the students succeeded on the course? If there are significant differences compared to previous course offerings,
what can be the reason?
Resultatet ser preliminart sett bra ut och i linje med hur det sett ut fére pandemin, men vi noterar att vissa férstagangsregistrerade valde att
inte ga pa tentan. Tentans svarighetsgrad bedémdes som lagom av bade studenter och larare.

STUDENTS 'ANSWERS TO OPEN QUESTIONS
What does students say in response to the open questions?
Over lag var studenterna néjda med kursen. (Specifika svar inkluderas som bilaga).

SUMMARY OF STUDENTS' OPINIONS
Summarize the outcome of the questionnaire, as well as opinions emerging at meetings with students.
Over lag var studenterna néjda med kursen.

OVERALL IMPRESSION
Summarize the teachers’ overall impressions of the course offering in relation to students’ results and their evaluation of the
course, as well as in relation to the changes implemented since last course offering.

Kursen har genomforts pa ett bra satt och kursen bedéms fungera val pa det stora hela. Vissa detaljer kan vassas.

ANALYSIS
Is it possible to identify stronger and weaker areas in the learning environment based on the information you have gathered during
the evaluation and analysis process? What can the reason for these be? Are there significant difference in experience between:
- students identifying as female and male?
- international and national students?
- students with or without disabilities?
For fa svarande for tillforlitlig analys.

PRIORITIZED COURSE DEVELOPMENT

What aspects of the course should be developed primaily? How can these aspects be developed in short and long term?
- Vi noterar att férelésningen om geoteknisk sakerhet inte &r s& integrerad i resten av kursen och heller inte examineras explicit. Onskvért vore
att ha nagon kursmoment kring detta, kanske ett seminarium? Men om inlamning ska ske, behdver nagot annat minskas, da kursen redan har
manga rapporter.
- Vi diskuterade bonuspoéngens utformning. Kanske ger bonusen for stort utslag pa slutbetyget, jamfort med vad de bedéms fran (bra
rapportskrivning)? Man kan dvervaga att ha bara 1 p bonus per rapport (och justera ner slutbetygsgranserna). Vi kan aven behdva vara
tydligare i bérjan av kursen hur bonusen raknas. Betygskriteriedokumentet behdéver uppdateras med korrekta preliminara granser.
- Till ©2 kan det ge béttre fokus pa det geotekniska om man uppmanar att rita glidytor fér hand och inte i CAD. D& kan workshoptiden &dgnas
mer at berakningsprocedur an ritteknik. Skriv ut manga figurer av konstruktionen till varje grupp.
- Vi diskuterade om man skulle minska gruppstorlekarna till 2 eller 3 studenter for att 6ka den enskilda prestationens betydelse i gruppen, men
det bedémdes inte som uppenbart att detta var en bra l16sning. Med mindre grupper 6kar arbetsbérdan per rapport, sa da behéver antalet
rapporter minskas. Lararna funderar vidare till nasta ar.
- Ingen av 25 svarande i separat enkat dnskade byta kursperiod till P3 fér denna kurs, s& vi kommer nog behalla det som det ar.

OTHER INFORMATION
Is there anything else you would like to add?
Kursenkaten bilaggs.
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Antal respondenter: 51
Antal svar: 12
Svarsfrekvens: 23,53 %

ESTIMATED WORKLOAD

On average, how many hours/week did you work with the course (including scheduled hours)?

> 41 timmar/vecka oo
39-41 timmar/vecka oo
36-38 timmar/vecka oo
33-35 timmar/vecka oew
30-32 timmar/vecka ow%
27-29 timmar/vecka N - o)
24-26 timmar/vecka M 1 5%
21-23 timmar/vecka NN : c7%)
18-20 timmar/vecka I s 1.7%)
15-17 timmar/vecka oo
12-14 timmar/vecka N 1 3%
9-11 timmar/vecka NN 1%
6-8 timmar/vecka ow%
3-5 timmar/vecka owe%
0-2 timmar/vecka ow%
0 1 2 3 4 5

Number of respondents

Comments

Comments (I worked: 18-20 timmar/vecka)

| snitt kanske detta stmmer. Lite mer da dvningar/lab skulle slutféras
Mycket bra upplagg och rimlig tidsatgang. Véalbalanserade uppgifter bade med avseende pa inlarning, utmaning och tidsatgang.

Comments (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Krévande kurs med mkt inldmningar



LEARNING EXPERIENCE

The polar diagrams below show the average response to the LEQ
statements for different groups of respondents (only valid responses are
included). The scale that is used in the diagrams is defined by:

No, | strongly disagree with the statement
| am neutral to the statement
Yes, | strongly agree with the statement

1
4
7

Note! A group has to include at least 3 respondents in order to appear in
a diagram.

Average response to LEQ statements - all respondents
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KTH Learning Experience Questionnaire v3.1.4

Meaningfulness - emotional level

Stimulating tasks

1. I worked with interesting issues (a)

Exploration and own experience

2. | explored parts of the subject on my own (a)
3. | was able to learn by trying out my own ideas (b)

Challenge

4. The course was challenging in a stimulating way (c)

Belonging

5. | felt togetherness with others on the course (d)
6. The atmosphere on the course was open and inclusive (d)

Comprehensibility - cognitive level

Clear goals and organization

7. The intended learning outcomes helped me to understand what | was
expected to achieve (e)
8. The course was organized in a way that supported my learning (e)



Understanding of subject matter

9. | understood what the teachers were talking about (f)
10. | was able to learn from concrete examples that | could relate to (Q)
11. Understanding of key concepts had high priority (h)



Constructive alignment

12. The course activities helped me to achieve the intended learning
outcomes efficiently (i)

13. | understood what | was expected to learn in order to obtain a certain
grade (i)

Feedback and security

14. | received regular feedback that helped me to see my progress (j)
15. | could practice and receive feedback without being graded (j)
16. The assessment on the course was fair and honest (k)

Manageability - instrumental level

Sufficient background knowledge

17. My background knowledge was sufficient to follow the course (f)

Time to reflect

18. | regularly spent time to reflect on what | learned (I)

Variation and participation

19. The course activities enabled me to learn in different ways (m)
20. | had opportunities to influence the course activities (m)

Collaboration

21. | was able to learn by collaborating and discussing with others (n)



Support

22. | was able to get support if | needed it (c)



Learning factors from the literature that LEQ intends to examine

We tend to learn most effectively (in ways that make a sustained,
substantial, and positive influence on the way we think, reflect, act or
feel) when:

a) We are trying to answer questions, solve problems or acquire skills
that we find interesting, exciting or important

b) We are able to speculate, test ideas (intellectually or practically) and
learn from experience, even before we know much about the subject

c) We are able to do so in a challenging and at the same time supportive
environment

d) We feel that we are part of a community and believe that other people
have confidence in our ability to learn

e) We understand the meaning of the intended learning outcomes, how
the environment is organized, and what is expected of us

f) We have adequate prior knowledge to deal with the current learning
situation

g) We are able to learn inductively by moving from concrete examples
and experiences to general principles, rather than the reverse

h) We are challenged to develop a true understanding of key concepts
and gradually create a coherent whole from the content

i) We believe that the work we are expected to do will help us to achieve
the intended learning outcomes

j) We are able to try, fail, and receive feedback before, and separate
from, each summative assessment of our efforts



k) We believe that our work will be considered in an honest and fair way

l) We have sufficient time for learning and devote the time needed to do
SO



m) We believe that we have control over our own learning, and not that
we are being manipulated

n) We are able to collaborate with other learners struggling with the
same problems
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Average response to LEQ statements - per type of student
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GENERAL QUESTIONS

What was the best aspect of the course?

What was the best aspect of the course? (I worked: 12-14 timmar/vecka)

Mkt bra och givande forelasningar. Allt runtomkring kursen fungerade super, all information fanns tillganglig och man fick snabbt svar pa
eventuella fragor. Kul med laboration!

What was the best aspect of the course? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Forelasningarna var nog det basta da de var valdigt inspirerande. Sen var canvas sidan valdigt strukturerad vilket var skont! Labben var
valdigt givande ocksa och det kdnns som om man har alla material for att utfora dessa berakningar pa riktigt nu ocksa

Kusten var intressant och det kdnns som att relevanta saker infor arbetslivet lardes ut

Mycket bra struktur och relevanta fragestaliningar. Jag kdnde mig val forberedd infor tentan och kunde lara mig mycket under kursens gang.
Lararna gick ocksa att fa tag pa och jag fick svar snabbt.

Tycker férelasningarna gav ett intresse om geotekniken i arbetslivet och inte bara massa ekvationer. Ovningarna och labben var utmanande
men nar man gjort dem var det inga problem att plugga gamla tentatal inom samma omrade da man okat forstaelsen. Tycker att
bonuspoéngssystmet var bra da det utmanade en att skriva rapport pa ett proffsigt satt

Inspirerande forelasningar och givande labbar och dvningar.

What was the best aspect of the course? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Roliga évningar

What was the best aspect of the course? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Stefan som forelasare var klockren och superengagerad som gjorde att man verkligen ville veta mer om @mnet! Fantastiska Katia som
assistent! Och Johan med supersnabb respons om man hade fragor!

What was the best aspect of the course? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Stefans forelasningar kdndes personliga och var direkt underhallande att lyssna p4, likadant kunde man alltid fa bra hjalp med
rakneuppgifterna som fanns
Att man studerar verklighetsbaserade problem, forsta varfor de uppstar och hur man Iéser de.

What would you suggest to improve?

What would you suggest to improve? (I worked: 9-11 timmar/vecka)

Tycker att ni ar lite for harda vid rattningen av rapporterna, och att ni fokuserar féor mycket pa om man har missat en punkt eller ett
kommatecken eller stor bokstav har o dar, och inte gett mer konkreta feedback pa sjalva innehallet.

Jag tycker ocksa att ni borde forklara och ga igenom mer exempel pa metoder for att I6sa problem och séga "sahar gér man, och sahar téanker
man ” osv.

What would you suggest to improve? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Som jag namnt tidigare borde bonuspoangsystemet forbattras sa att gruppen inte har lika stor makt 6ver ditt slutbetyg. Och om det inte andras
till nasta ar borde ni fortydliga innan man valjer grupper att det ar svinviktigt for betyget att valja en grupp pa samma ambitionsniva istallet for
sina kompisar om de har en annan niva. Detta ar inte nagot som jag kanner gjordes tydligt. Det star pa canvas att 41 poang ger A men inte
hur manga poéng som skulle vara med pa tentan.

Sen borde foreldsningarna infor dvningarna bli battre sa att de ger tillrackligt mycket stod for att 16sa uppgifterna. Jag tycker inte att det ska
vara Assarnas jobb att lara ut koncepten till alla utan att detta ska inga i férelasningen.

Minska bérdan med rapportskrivningen ex. Hade en 6vning kunnat bara bedémas med avseende pa resultat sa att fokus inte behdver lagga
pa formatering mm

Tydligare betygsgranser och att dessa star med pa tentamen.

Under 6vningarna hande det ofta att vi inte kunde fa svar pa fragor da personen som var dar hade blivit "inringd” och endast hade med sig
sina gamla l6sningar. (Ofta kunde man I0sa talet pa fler satt men da kunde man bara fa hjélp om man gjorde pa samma satt)

Vet gj

What would you suggest to improve? (I worked: 21-23 timmar/vecka)

Ovningar. Ovningar var tyvarr katastrofa. Jag larde inte mig nagot av dem eftersom man var mer stressad att skriva rapporten ratt an att utféra
och forsta berakningarna. Rapport skrivande tog lang tid och helt arligt kéndes inte sa viktigt. Tank pa att elever har KEX fardigstallande fasen
under dessa tid och att man maste arbeta hart for att gora klart KEXet.

Tycker csr forsdken var svara, samt kdndes som det fanns lite for fa tillfallen att kunna fa hjélp pa.

What would you suggest to improve? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Inget jag kommer pa just nu

What would you suggest to improve? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Att forsta laborationen ska vara inskickad innan laboration 2 kommer, det gor att &ven om man ligger i fas enligt inldamningsdarna ligger man
inte direkt efter till nasta. Dessutom skulle rattningen kunna vara nagot mindre petig, man tjanar inte jattemycket pa att justera absolut
relevanta smagrejer, men det racker att man ser att man inte fatt poédngen, i min uppfattning. Det ger en anda motivation att ta in allt och géra
det battre pa nasta rapport, med det sagt tycker jag att grénsen till bonuspoang lag bra.

Lagga mindre vikt pa inlamningsuppgifterna och basera rattningen pa hur bra eleven forstar och I16ser problemet istallet for att kolla pa annat
som ar mindre viktigt (sdsom upplagget pa rapporten och spraket). Man kan ocksa ge ett bonus poang for de som klarar inlamningen pa forsta
gangen utan komplettering.



What advice would you like to give to future participants?

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 9-11 timmar/vecka)
Repetera gamla tentor for de hjalper en otroligt mycket att lara sig metodiken.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 18-20 timmar/vecka)
Gor gamla tenta uppgifter innan évningarna for att fa en forstaelse pa hur de ska I6sas for dvningarna tar upp mycket svarare fall an tentorna

Valj hellre en grupp med samma ambitionsniva som du istallet for dina kompisar om du vill kunna fa A i kursen.

Ga pa alla férelasningar! De &r sjukt inspirerande men 13s pa lite i forvag for de gar inte igenom alla koncept och de ar battre med forforstaelse
Gor 6vningsuppgifterna och ga pa forelasningarna

Gora workshoparna och stéll massor med fragor

Lagg ner tid pa att rakna nagra tal i boken varje vecka och hdng med pa forelasningarna for att koppla ihop det. Ta din tid att skriva proffsiga
labbrapporter da vi far utforlig feedback pa dem

Jobba I6pande med évningar och bdrja med rapporterna i tid.

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 21-23 timmar/vecka)
Ova. Géra gamla tentor. Fokusera pa berékningar i dvningar och inte rapport skrivande fér dar Iar ni er.
Ligg i fas

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 24-26 timmar/vecka)
Se till att ga pa workshopsen och géra ws-uppgifterna for det ar valdigt bra 6vning infor tentan, samt gor att man ligger i bra fas infor
odvningarna som tar langre tid &n vad man kan tanka sig! Valdigt intressanta 6vningar och bra tréning pa rapportskrivande. Lagg extra krut pa
rapporterna da det kan ge bonuspoang till tentan!

What advice would you like to give to future participants? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Ga pa alla forelasningar, gor uppgifter i tid &ven om det ar fantastiskt att va ute i solen
Gor ALLA uppgifter och gamla tentor

Is there anything else you would like to add?

Is there anything else you would like to add? (I worked: 18-20 timmar/vecka)

Tack for en bra kurs! Det kédnns som jag har lart mig en hel del om @mnet och kursen har fatt mig att bestdmma mig for att valja fler
Geo-kurser pa masterniva nu! :)
Det har varit en otroligt bra kurs med engagerade larare och bra framférhallning samt struktur

Is there anything else you would like to add? (I worked: 24-26 timmar/vecka)

Tack for en valdigt intressant kurs!

Is there anything else you would like to add? (I worked: 27-29 timmar/vecka)

Nej

SPECIFIC QUESTIONS



RESPONSE DATA

The diagrams below show the detailed response to the LEQ statements.
The response scale is defined by:

-3 = No, | strongly disagree with the statement
0 = | am neutral to the statement
+3 = Yes, | strongly agree with the statement

X = | decline to take a position on the statement

1. | worked with interesting issues

8 (66.7%)
8

Number of responses

2 2 (16.7%)
1 1(8.3%) 1(8.3%)
0 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0(0%)

-3 -2 -1 0 +1 +2 +3 X

Response



Comments

Comments (My response was: 0)

Vissa féreldsningar var intressanta men inte alla,, nagra av dem kéndes helt vardelésa

Comments (My response was: +3)

Det k&nns som om vi har raknat pa riktiga exempel och allt kdnns applicerbart!
Tycker att kursen och féreldsningarna bjuder in till att héja intresset for geoteknik och inte bara ekvationer hur man I6ser saker

4. The course was challenging in a stimulating way

7 (58.3%)

Number of responses
BN (&)

w

3 (25%)

1(8.3%) 1(8.3%)

| .
0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
0
0 +1

-3 -2 -1 +2 +3 X

Response

Comments

Comments (My response was: -3)

Nej, kursen kandes utmanande pa ett daligt satt. Det var for mycket att géra samtidigt. Forelasningar, workshop, évningar, rapporter. Allt detta
tillsammans med att ha KEXet att géra var bara mycket. Det sdmsta med kursen var sarskilt att behdva skriva en onddig rapport efter varje
ovning. Det hade rackt med bara en rapport och reset av évningarna sa hade man hellre fokuserat helt pa att I6sa sjalva problemet men sa
var inte fallet, jag fokuserade tyvarr mer pa skrivandet &n sjélva I6sning och det kdndes som att jag inte har lart mig nagot fran dessa évningar.

Comments (My response was: +2)

Da intresset hojs blir det mer stimulerande

Comments (My response was: +3)

Dock kéndes det som om vi inte fick tillrdckligt mycket material for att klara 6vningsuppgifterna (rapporterna) och att man var tvungen att
spendera timmar att leta och lasa i den enorma kurslitteraturen. Bara for att sedan inse att man har forstatt den fel.. sa 6vningarna var bara
frustrerande svara och vi hade lart oss battre med mer handledning

Lagom svara dvningar som bidrog till forstaelse till tentamen



3.5

2.5

1.5

Number of responses

0.5

Comments

15. | was able to practice and receive feedback without being graded

3 (25%)
2 (16.7%) 2 (16.7%) 2 (16.7%)
1(8.3%) 1(8.3%) 1(8.3%)
0 (0%) I I
-3 -2 -1 0 +1 +2 +3 X
Response

Comments (My response was: -2)

Den basta feedbacken vi fick i kursen var pa rapporterna och de har verkligen hjalpt mig att skriva béttre rapporter. Men de betygssatts ju sa
det anda sattet att fa feedback var genom att jobba med kompisar vilket jag inte tycker réknas

Jag kunde ibland 6va men nar det kom till att stalla fragor (sarskilt till Assar) sa gav dem ibland ett halvsvar. De svarade alltsa inte alltid pa
frdgan utan gav valdigt liten ledtrad som oftast skapade bara mer forvirring

Comments (My response was: +1)

Rapportskrivningen var svar! Hade varit najs med exempel pa bra texter osv. Aven om de inte var inom samma &mne

Comments (My response was: +2)

| vissa fall sakandes ws évningar



16. The assessment on the course was fair and honest

5 (41.7%)
5

3 (25%)
3

Number of responses

2 (16.7%)
2

1 1(8.3%) 1(8.3%)

0 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)

-3 -2 -1 0 +1 +2 +3 X

Response

Comments

Comments (My response was: -2)

Om jag har forstatt det ratt sa kan jag skriva en perfekt tentamen och anda inte fa A pa den?!? Jag tycker det ar ett sjukt orattvist upplagg att
jag maste dra i 4 6vningar helt sjalv om min grupp ndjer sig med godkant pa dem. Det ar sa sjukt orimligt att ambitionsnivan pa tre andra kan
begransa mitt betyg. Detta visar att ni inte vardesatter individuella prestationer. Det &r manga av mina gruppmedlemmar som fick hdgre
ambitioner under tentaP dar de borjade plugga for att kunna fa A men det blir ju for sent att bestdmma sig under tentaP da det ar omgjligt att
fa det betyget pa enbart enskilda prestationer under tentan. Om min grupp haller mig tillbaka fran att fa det betyg jag strévar efter i kursen
tycker jag att det ar oréattvist. Mitt jobb &r inte att 1ara ut at dem eller peppa dem for att klara dvningarna pa hogre nivaer men anda straffas jag
for att jag inte gjorde det. Till nasta ar borde ni gora sa att man kan fa A utan bonuspoang sa att en grupp inte kan kora 6ver en person och
sabba chanserna for det hdgsta betyget pa den individuella tentamen.

Comments (My response was: 0)

Examinationen var bra men det &r en sak som maste lyftas upp. Det ar for mycket text pa tentafragorna. Ni behdver gora texten kortare och
mer "rak pa sak”. Tentan ska handla om geoteknik och inte om Iasforstaelse, tank att eleverna inte har tid att Iasa en fraga som ar en halvsida
lang.

Tentan kéndes nagot enkel, medan inlamningsuppgifterna var nagot omfattande sett till dess krav



21. | was able to learn by collaborating and discussing with others

6 (50%)
6

3 3 (25%) 3 (25%)

Number of responses

0 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)

-3 -2 -1 0 +1 +2 +3 X

Response

Comments

Comments (My response was: +2)
Under tentaP satt vi i en stor grupp och pluggade och kunde hjélpa varandra men detta gor vi i varje kurs sa det ar inget speciellt med den
hér. Labben var det basta tillfallet dar vi unikt for kursen kunde sammarbeta! Tyvarr gar det samma inte att sdga om 6vningarna da min grupp
inte hade samma ambitionsniva som mig och valde att inte plugga lika mycket for att klara dem pa en hégre niva.

Comments (My response was: +3)
Det var bra att samarbeta med andra med det hade varit battre att bara samarbeta géllande berakningar och inte skrivande av rapporter (vilket
det var oftast)
Grymt bra att vi far éva pa rapportskrivande. Valdigt vardefullt!!




22. | was able to get support if | needed it

6 (50%)
6

N

w

Number of responses

2 (16.7%) 2 (16.7%) 2 (16.7%)
2
1
0 0 (0%) 0(0%) 0(0%) 0 (0%)
-3 -2 -1 0 +1 +2 +3 X
Response

Comments

Comments (My response was: +2)

Katja var till god hjalp under kursens gang! Hon kunde hjalpa till under workshoptillfallena och det extra inlagda tillféllet precis innan tentan var
svinbra! Dock fick man inte tillrécklig hjalp infér évningarna
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